Pretentii

Tribunalul MEHEDINTI
Dosar nr. XXXXXXXXXXXXX

ROMANIA

TRIBUNALUL M TS

SECTIA A II-A CIVILA, DE C AD XSI FISCAL

r. XXXXXXXX

edinta lica de la 17 XXXXX 2018
¢

Completul compus d__:

P C A F
Grefier A B
Pe rol judecarea cauzei - | itigii cu profesionistii privind pe reclamantii O E S

C ,C | , G \Y , G S , G C si pe paratii




INSURAN CE C D L A_H EAD, B A DE A

D_R , chemat in garantie fiind N B OFB M I PRIN
MANDATAR B ASIGURATORIL OR DE A D R si intervenient in nume propriu
S J DEU DRTRS , avand ca obiect pretentii plata daunelor materiale in

cuantum de 70 000 lei si daune morale in cuantum de 2 250 000 euro.

La apelul nominal facut in sedinta publica au fost lipsa partile.

Proced ura de citare este legal indeplinita.

S-a facut referatul cauzei de catre grefier ul de sedinta dupa care, constatand'ca dezbaterile
asupra fondului cauzei au fost consemnate in incheierea d e sedinta d_._ data de 03‘ectombrie 2018,
cand a fost amanata pronuntarea in prezenta cauza, incheiere care face parte integranta d__ prezenta
sentinta, instanta a trecut la solutionare.

TRIBUNALUL

Asupra cauzei deyfata, constata urmatoarele :

Prin actiuneainregistratd la data de 12.10.2017 pe rolul Tribunalului M -Sectiaalla
Civila, de C Administrativ si Fiscal, sub nr.XXXXXXXXXXXXX, reclamantii O E
S  -C , in calitate de parte vatdmatd,C____ | GASCANV , GASCAN S si
GASEAN C , toti patru T n calitate de mostenitori ai persoanei decedate Gascan L -
F ; 8 solicitat in contradictoriu cu paratii | COMPANY D L A H
EADsiB___ ASIGURATORILOR DE A D__ ROMANIA (B.A.A. R), p en tru ca prin hotdrarea

ce se va pronunta sa fie obligate paratele la plata daunelor materiale in cuantum de 70.000 lei s i ale
daunelor morale T n cuantum de 2.250.000 euro, echivalent T n lei la cursul zilei, suferite in urma
accidentului rutier produs la data de 09.08.2016 pe DN6, la KM 376+300, T n care a fost implicat
autoturismul marca BMW cu numarul de inmatriculare BH - 1295 -AA, asigurat de catre |

C D LIFEA__H _ EAD, condus de catre num itul N 0] A ,ac
cident ce s-a soldat cu decesul lui N 0 A , @ numitei B L




A D , Curanirea grava a numitului O E -S -C s icu decesul
numitei Gascan L -F

Individualizarea daunelor se va f ace dupa cum urmeaza :

0] E S -C - daune materiale T n cuantum de 50.000 lei generate de
cheltuieli spital izare, transport, medicamentat e de specialitate, interventii chirurgicale, et€. si daune
morale in cuantum de 1.000.000 euro.

G ascan 'V , Gascan S , Gascan C ,C I - datine materiale in
cuantum de 20.000 | ei generate de cheltuieli transport, inmormantare, pomana, etc.

Cu privire la aco rdarea daunelor morale au mentionat faptul ¢a tatal'numitei Gascan La vinia
F , Gascan Ste lica, se constituie parte civila cu suma de 500.000euro, iar fratele, Gascan
C ,siceledouasurori,C____ | siGascanV , Sé constituie parti civile cu sumele
de 250,000 euro/fi ecare.

in motivarea cererii au aratat ci la data de£9:08.2016 in j urul orelor 01:40a. m . pe DN 6 (E

701, T n afara localitatii Mehadia, la km 376%#300m, judetul C____-S numitii N A

(0] , conducatorul auto al autotdrismuluigmarca BMW cu numarul de inmatriculare BH-1295-AA si
0] E S -C , Gasean L F ,B Loreda na A -

D , pasageri i n autoturismu,| marca BMW, au fost implicati T ntr-un accident rutier soldat cu
decesul numitilor N A 6] ,B Ale xandra L si Gascan L

F si ranirea grava a‘nhumitilor O E S -C si a soferului autoturismului

marca Volkswagen Transporter, celalalt autoturism implicat in acest eveniment rutier, numitul S
C D

D_w.procesul verbal de sesizare d__ oficiu T ntocmit la data de 10.08.2010 intocmit de catre
organul decercetare al politiei judiciare, agent sef principal P Sorinei d__ cadrul Politiei Statiunii
Baile Herculane, judetul C -S se retin urmatoarele aspecte:

Conducatorul autoturismului marca BMW cu numarul de Tnmatriculare BH-1295-AA 1 n timp ce
se deplasa pe DN6 (E70) T n afara localitatii Mehadia directia Orsova catre Caransebes, cand a ajuns la
km 3764300, 1 ntr-o curba deosebit de pe riculoasa | a dr eapta nu a adapta t viteza de deplasare, a
pierdut controlul vola nului, a patruns pe contrasens si a intrat T n coliziune lateral cu ansamblul de
vehicule format d__ autoturismul marca Volkswagen Transporter cu numarul de inmatriculare BH - 815



— KL s i remorca (platforma auto) cu numarul de inmatriculare XXXXXXXXXX care circula regulamentar
d__ sens opus.

In urma producerii accidentului, se retine ca a rezultat decesul pe loc al unui n umar de 3
persoane, inclusiv conducatorul auto aflat T n autoturismul marca BMW, ranire a grava a unei persoane
aflate Tn acelasi autoturism s i ranirea conducatorului a ansamblului de vehicule.

Urmare a celor intdmplate s-a constituit dosarul penal cu numarul 1795/P/2016, linstitutia
competenta cu solutionarea acest uia fiind Parchetul de pe langa Judecatoria Caransebes, in acest dosar
dispunandu-se inceperea urmaririi penale cu privire la infractiunile de "ucidere d£ culpa" fapta prev. si
ped. de art. 192 alin. 1,2,3 d__ CP si "vatamare corporala d__ culpa" fapta prev. si'ped. de art 196r alin.
1,2,3,4d__CP.

Totodata d__ cuprinsul procesului verbal de cercetare la fata locului'se retin urmatoarele
aspecte:

Pe DN 6 in apropierea km 376+300m, T n afarajlocalitatii Mehadia, pe partea carosabila a
sensului de circulatie Ca ransebes-Orsova, orientat ¢u fata,in‘directia Orsova se gaseste ansamblul de
vehicule format d__ autoturismul marca Volkswagen,Transporter cu numarul de Tnmatriculare BH - 815 -
KL, culoare alb, WV2Z7Z702X%%133560, avand inspectia tehnica per iodica si asigurarea
RCA valabile, proprietatea numitului J A D si remorca marca Stema cu numarul de
nmatriculare XXXXXXXXXXXXX, proprietatea numituluiL___ D ,

WSEHP2000VG000047, de asemenea avand inspectia tehnica periodica si asigurare a RCA valabile.

Ansamblul de vehicule,afost fixat si pozitionat cu repe rele criminalistice nr. 1 si nr. 3.

De asemenea, cu ro tile d__ dreapta pe partea carosabila a sensului de circulatie Orsova-
Caransebes,s i cu cele d__ stanga pe partea caros abild a sensului de circulatie Ca ransebes-Orsova,
orientat cufata®p directia Caransebes se gaseste autoturismul marca BMW 523i cu numarul de

fnmatriculare\BH - 1295 -A, culoare negru, asiu WBADM31060GR01237, avand inspectia
tehnica periodic d s i asigurarea RC A valab il, proprietatea ADIKA VD EOOD si condus i n momentul
producerii acc identului de numitul N Oct avian-A , decedat. Autoturismul marca BMW

a fost fixat si poz itionat cu reper criminalistic nr. 2.

Cadavrul numitei Gascan Lavi nia F , hascutad la data de 23.08.1939, a f ost gasit pe
acostamentul sensului de circulatie C sebes-Orsova orientat cu capul in directia Caransebes s i cu
picioarele in directia Orsova.



Gascan L F era pasagera pe bancheta d__ spate, partea stanga a
autoturismului marca BMW fiind scoas a d__ autoturism de lucratoriid__ cadrul I SU C -S ,
decesul fiind constatat de p ersonalul medical d__ cadrul Sub statiei de Ambulanta Baile Herculane.

Cu privire la numitul O E -S -C , has cut la data de 19.09.1999 7 n
Dr.Tr.S , pasager pe ba ncheta d__ spate, partea dreapta a autoturismului marca BMW.se retine
faptul ca acesta a fost de urgenta transportat cu ambulantala S Municipal Dr.Tr.S fiind
internat cu diagnosticul : "politraumatism prin accident rutier, suspect a osuluittemporal
stang, cu suprapunere a femurului drept, cominutiva cu suprapunerea fragmentelor
1/3 medie antebrat dreapta, a mbele oase, oblica cu ischil e o soase metacarplan,4 fara
deplasare, cu angulare metafi za distala metacarplan 5, pubis stang".

Totodata d__ continu tul acestui proces verbal se retine faptul ca‘humitul S c_ -
D___ afosttestat cu aparatul etilotest, rezultatul fiind negativiuiar cuyprivire la conducatorul
autoturismului marca BMW, N 0] -A , acest test a fost imposibil de realizat,
intrucat acesta a decedat pe loc, insa d__ b uletinul de analiza texicologica - alco olemie cadavre nr.
134/A12/17.08.2016 a rezult at cantitatea de alcool exprimata,i n'gr. la 1000 ml sange: zero (absent).

In urma cercetarilor si a expertizelor intocmitefracest dosar si cu privire | a ac est eveniment s-a
constatat fara echivoc vinovatia pentrugroducerea acestui accident de circulatie a conducatorului
autoturismului marca BMW 523i, inmatriculat in Bulgaria, N 0] -A , asigurat de
catre | C D L “WA_MH  EAD, avand asigurarea valabila la momen tul
producerii accidentului dupa cumia rezultat s i d in proce sele verbale de cercetare la fat a locului.

Prin ordonanta de clasare d__15.06.2017 s-a dispus clasarea cauzei privind savarsirea infractiunilor de
ucidere d___ culpa sivatdamare corporald d__ culpa, fapte prevazute si pedepsite de ar t. 192 si art. 196
d__ CP, 1 ntrucatya intervenit decesul faptuitorului.

Raportat la‘cererea privind daunele materiale in situatia partii vatamate O E -S -
C , selimpun urmatoarele precizari;
La momentul producerii accidentului, O E -Stefa n-C era minor, acesta implinind

varsta de 18 ani in luna septembrie a anului 2017, fapt pentru care toate costurile privind interventiile
necesare, transport, medicamentatie , investigatii medicale de specialitate, au fost suportate de catre
mama aces tuia, numita C F , mama | ucrand pe teritoriul Italiei Tn momentul
accidentului si venind de urgenta in tara la auzul celor intamplate.




In ceea ce priveste cheltuielile generate de ranile grave suferite de O E -S -C Si
de starea de sanatate mai mult decéat precar a a acestuia T n urma accidentului, se impune a se face
mentiunea ca acesta a avut nevoie de ingrijire de specialitate, ingrijire ce a putut doar in Municipiul

Timisoara sa o primeasca, la clinici private s i de asemenea la S Clinic judetean de U "Pius
Brinzeu" Timisoara, motiv pentru care la 3 zile dupa ce a fost internat de urgenta la S d
DrobetaT S a fost transportat c u ambulanta la Timisoara unde a suferit numeroase
interventii.

Mama acestuia Tn permanenta a fost alaturi de el, suportand toate costurile cu transportul, cheltuieli cu
cazarea s i toate cel e necesare pe perioada sederii T n Timisoara.

D__ nefericire starea de sanatate a numitului O E S C nu s-a imbunatatit
prea repede, fapt pentru care investigatiile au continuat chiar s i la 425 luniide la momentul producerii
accidentului, acesta chiar si in prezent fiind nevoit sa se deplas.ezeypenthu anumite interventii T n

Municipiul Timisoara, spre exemplu interventii la nivelul ochilor s i anume’injectia

urma unei rupturi oculare.

De asemenea in privinta aptitudinilor fizice sunt serioase semne de intrebare, T ntrucat acesta nu-si va
mai putea folosi mana stanga la capacitate deplina’, ochiul dre pt fiind supus unui risc imens s i totodata
nici d__ punct de vedere mental si psihi€ nu sunt'garantii ca se va mai putea recupera 1 n totalitate.

Raportat la toate cele mentionate a facut precizarea ca exista chitante, f acturi, bonuri fiscale, declaratii
pe proprie raspundere ale martorilor, elemente de care intelege sa se foloseasca in doved irea
cheltuielilor pe care le-afaeut.

T n ceea ce priveste daunele morale, cu t oate cd d__ punct de vedere etic durerea sufleteasca este
incompatibila cu un echivalent banesc indiferent de cuantumul acestuia, aces te compensatii sunt
destinate'sa‘asigure conditii de viata menite sa aline intr-o oarecare masura suferintele psihice ale
victimeiy,suferinte psihice extrem de mari in situatia de fata daca se raporteaza la faptul ca lan ga
numitul O E S -C au decedat un numar de 3 persoane, persoane apropiate
acestuia, prieteni, iar acesta va trebui sa suporte tot restul vietii sale "povara singurului supravietuitor"
d__ acest teribil accident de circulatie.

Pe de alta parte daca se are in vedere s i varsta acestuia, 16 ani la momentul produce rii accidentului
este lesne de 1 nteles cum va arata tineretea acestui baiat, perioada cea mai frumoasa d__ viata unui



om, ac esta fiind profund marcat de cel e petrecute ch iar s i la mai bine de un an de zile de la
producerea accidentului.

In lumina celei de a V-a Editii a Conferintei Nationale a Asigurarilor Auto, organizata de Fondul de
Protectie a Victimelor Strazii s-a analizat cu o deosebita atentie problematica daunelo r morale in urma
evenimentelor rutiere.

In cazul unei decizii judecatoresti, regula generala este ca intreg prejudiciul suferit sa fie acoperit Tnsa
acest aspect este unul relativ, asta Tnsemnand ca suma acordata drept despagubire sarfie suficienta
pentru toata suferinta trecuta cat s i pentru efectele vatamarilor pe termen lung,@ explicat Profesor Dr.
Ullrich Spelsberg Korspeter, judecator si profesor de drept la Universitatea d__ Passau.

Totodata chiar si Profesor M Medina Alcoz, profesor titular de drepticivil, Universitatea de D
"Regele Juan Carlos" d__ Madrid, Spania, model Spaniei pe care T n domeniulasigurarilor Romania I-a
imbratisat, explica:

Trebuie mentionat ca T n momentul evaluari i daunelor se iau Th calcul doua dimensiuni: cea statica si cea
dinamicd, acestea referindu-se la prezenta, severitatea sievolutia in timp a daunelor morale.

I n privinta daunelor materiale, T n situatia urmasilor persoanei decedate Gascan L -F , Si
anume Gascan S (tata), Gascan € (f rate), Gascan V (sora)siC__ |
(sora) acestea se rezuma la cheltuielile pricinuite de transportul trupului neinsufletit, inmormantare,
pomeni, etc, cheltuielile ridiédndu-se T n jurul sumei de 20.000 lei, cheltuieli suportate de catre urmasii
de drept ai acesteia,

T n do vedirea acestor. datine materiale au inteles si se foloseasca d e bonuri, chitante si declaratiile
martorilor ce Qu asistat\la pregatirile de inmormantare, pomana, etc.

Referitorlaxdaunele morale, pretinse de catre tatal decedat ei Gascan L -F ,a
considerat a fi normale T ntrucat aceasta era foarte tanara , avea toata viata Thainte , fapt pentru care
suferinta unui parinte de a-si pierde copilul este cov arsitoare si nu poate fi alinatd cu nicio suma de
bani, Tnsa dupa c um spune insusi legiuitorul aceste daune morale vizeaza o alinare a suferintelor
pricinuite.




De precizat este si faptul ca intre tata si persoana decedata era o relatie cu totul s i cu totul special3,
aceasta fiind cea mai tandra dintre cei patru copii pe care acesta 1i avea.

Pe de alta parte, cele doua surori si fratele numitei Gascan L -F sunt Tn masura sa
pretinda aceste daune morale, T ntrucat 7 ntre cel patru frati e ra o stransa relatie de familie, acestia fiind
extrem de apropiati unul de celalalt, ajutandu-se mereu i n situatii dificile.

Pentru toate aceste considerente, au solicitat admiterea actiunii asa cum a fost ea formulata si
obligarea paratelor la plata daunelor materiale si morale dupa cum urmeaza:

(0] E -S -C :50.000 lei daune materiale si 1,000.000,euro, echivalent in lei la
cursul zilei daune morale.

Gascan S (tatal persoanei decedate] : 500.000 euro datine mokale,echivalent in lei la cursul zilei
si 5.000 lei daune materiale.

Gascan C (fra te persoana decedata)#250.000ieusfo daune morale, echivalent in | ei la cursul
zilei si 5.000 lei daune materiale.

C I (sora persoana decedata)y: 250000 euro daune morale, echivalent in lei la cursul zilei si
5.000 lei daune materiale.

GiascanV (sora persoana decedata) : 250.000 euro daune morale, echivalent in lei la cursul zilei
si 5.000 lei daune materiale.

In drept, athinvocat dispozitiile art. 54 si art. 55 d__ Legea 136/1995 si dispozitiile art. 1349 Noul Cod
Civil:

In dovedirea celor mentionate au inteles sa se foloseasca de proba cu martori, cu Tnscrisuri si expertize
tehnice de specialitate.

Cu cheltuieli de judecata.



L a data de 15.11.2017 parata Societatea de asigurare | C D L A H

EADsiB____ ASIGURATORILOR DE AUTOV EHICULE D__ ROMANIA (B.A.A.R.) au depus la dosarul
cauzei intampinare , prin care a solicitat admiterea Tn parte a actiunii, respectiv i n limita sumei de 6.082
Lei pentru reclamantu | O E S C si a sumei de 5.044 | ei pentru reclamantii
Gascan S , Gascan V ,C I si Gascan C , reprezentand desp agubiri
pentru daune materiale; T n limi ta sumelor de 80.000 | ei pent ru Gascan S , cate 50. 000 | ei
pentru Gascan V ,C I siGascan C , si Tn raport de numarul de zile de
ingrijiri medicale necesare pentru vindecare pentru O E S C , pentru urma

toa rele considerente:

Prezenta actiune civila a fost exercitata de reclamantul O E S C in calitate de
persoana vatamata T n accidentul ru tier d__ 09.08.2016, iar de reclamantiiC___“al& Gascan

\Y ,Gascan S si Gascan Con stantin pentru repararea prejudicitlui inregistrat ca urmare a
decesului victimei Gascan L F , in acelasi eveniment rutier.

Pretentiile formulate au fost cuantificate dupa cum urmeaza ;

- desp dgubiri pentru daune materiale 1 n suma de 502000 lei fih favoarea reclamantului O
E S C , In calitate de victimagdirecta yreprezentand cheltuieli cu spitalizare,
transport, medica mente, interventii chirurgicale siin suma de 20. 000 lei pentru ceilalti reclamanti,

reprezentand costur i pentru indeplinireagitualuril or religioase s i de inmormantare a victimei;

- de spdgubiri pentru daune morale in sumade 2.250.000 Euro, d__ care 1.000. 000 Euro pentru

0] E Slefan C Ca urmare a vatamarii sale corporale, 1.000.000 Euro pe ntru Gascan
S sicate 250.000.Europentsl’C__ | GascanV si Gascan C , ca
urmare a decesului fiicei, respectiv surorii lor.

A invocat ca exceptie de fond : lipsa calitatii procesuale pasive a Biroului Asiguratorilor d e Autovehi cule
D__ Rom@nia de\a sta in proces in calitate de parat.

B__ Asiguratorilor de Au tovehicule d__ Romania, chemat in proces in calitate de parat este
Asociatie profesionala a societatilor care au dreptul sa practic e asigurare de raspundere civila a auto
vehiculelor (RCA) pe teritoriul Romaniei, infiintatd, la fel ca s i celelalte Birouri nationale, in vederea
reprezentarii statului de origine , conform reglementarilor Conventiei In terbirouri privind sistemul de
,Carte V___ "incheiata la 2 noiembrie 1951 si ratificata de Romania prin efectul H.C.M . nr.354d__
05.06.1964.



In aceasta calitate, B. A. A.R. este investit "ex lege" ca mandatar al societatii straine emitente a Cartii
Verzi.

Pentru a raspunde acestor obligatii BAAR are facultatea de a numi corespondentii nominal izati de
asiguratorii strdini sa gestioneze si sa regularizeze eventualele prejudicii cauzate tertilor pe teritoriul
Romaniei de catre asiguratii so cietatilor de asigurare straine, prin Contract de mandat.

Si numai T n situatia in care nu exis t 3 un mandatar al asigurdto rului, cum este cazul d__ spet3,
interesele acestuia sunt reprezentate de BAAR, insa tot cu drepturile s i obligatiile corelative atribuite
mandatarului prin contractul de mandat.

Aceasta o bligatie in planul dreptului material nu Ti confera insa nici BAAR , niciimandatarului/co
respondent legitimare procesuald pentru a participa, singur, in nume propriu, in calitate de parat i ntr-
un asemenea litigiu, deoarece obligati a de despagubire este personald; a emitentului politei.

Rezul ta asadar c3, i n astfel de raporturi juridice, societateade asiglirare d in strdinatate este
reprezentata in proces de mandatarul sa u, insa numai.ea are calitate procesuala pasiva, sinumaiea ar
putea sa fie obligata la plata, Tn nume propriu sidn conformitat e cu prevederile legii locului producerii
accidentului.

T n dovedirea acestei sustineri, a redat textul Art. 54 alin. 1 d__ Legea nr. 136/1995 privind asigurérile si
reasigu rarile Tn Romania (lege speciald), in forma in vigoare la data producerii acc identu lui, potrivit
caruia :

, Despagubirea se Stabilesite si se efectueaza conform art. 43 si 49, iar in cazul stabilirii despagubirii prin
ho tarate judecatoreascadrepturile persoanelor pagubite prin accidente produse de vehicule aflate in
proprietatea persoane lor asigurate in Romania se exercita impotriva asiguratorului de raspundere civila.
in limitele'abligatiei acestuia, stabilitd in prezentul capitol, cu citarea obligatorie a
perseanei/persoanelor raspunzatoare de produce rea accidentului in calitate de inte rvenienti fortati.”
dispozitie'd, \ care rezulta imperativ calitatea procesuala pas iva exclusiva a asiguratorului, orice alta
persoana fizica ori juridica avand numai capacitatea de a reprezenta - legal sau conventional -
asiguratorul, s i nu de a prelua poz itia procesuala a acestuia.

De asemenea, prevederile Art. 54 alin. 2d__ Legea nr. 136/1995, cu privire la



modalitatea de solutionare a daunelor pentru care este incidenta o polita de asigurare, dispun :
,Drepturil e persoanelor pagubite prin accidente pro duse pe teritoriul Romaniei de a

aflate Tn proprietatea persoanelor asigurate 1 n strdinatate, se exercita impotriva asiguratorilor prin
repreze ntantele de despagubiri sau prin B__ Asiguratorilor de A d__ Romania dupa
caz, daca sunt indeplinite conditiile prevazute de art. 48 alin, 2.”

Prin urmare , prev ederea de mai sus are aplicare in situatia in care persoana pagubita solicit a
despagubirea direct de la reprezentantul asiguratorului, iar acesta, pe cale amiabila, T n numel'€s i
pentru societatea de asigurare d__ strdinatate, plateste daunele de care se face vinovat asiguratul a
cesteia, urmand ca, ulterior, sd recupereze de la mandantul sau recte societatea de asig urare) sumele
platite cu acordul acestuia.

Spre deosebire de prevederil e alin.1 al a celuiasi articol, care se refera exclusivila situatia 1 n care
despagubirea se stabileste pe cale judecatoreasc a.

nsd, a solicitat s se observe c3, in orice situatie, cel chemat & raspund3 este a siguritorul de
raspundere civila auto, si nu mandatarul, corespondentul sau, repreZentantul societatii de asigurare.

Areiteratdecica B___ Asiguratorilor de A d__ Romania este Asociatie profesionala a
asiguratorilor roma ni, nu a incheiat vreunseontract de asigurare s i nu a emis vreo po lita , CarteV__ ",
pe cale de consecinta nu este parte la raportul juridic obligational ndscut prin producerea faptului
delictual si, ca atare :

”

Nu exista identitate intre persoanasa si aceea a persoanei obligate la plata despagubirilor, in temeiul
legii si/sau a contractului de'asigurare de raspundere civila auto, astfel c 8 nu sunt indeplinite conditiile
prevazute de Art . 86,Cod Procedura Civila cu privire la calitatea procesuala .

T n conseCinta, fatd de toate dispozitiile legale mentionate, si i n conformitate cu statutul s3 u de
Asociatie profesionala, este indubitabil ca B ASIGURATORILOR DE A D__ ROMANIA
nu are legitimarea de a sta in proces ca parat si, ca atare, se impune:

- sa fie admisa exceptia si sa se ia act cd B.A.A.R. nu are calitate procesuala pasiva.

- 5§ fie respinsd actiunea fatd de paratul B ASIGURATORILOR DE A D__ ROMANIA ca
fiind indreptata impotriva unei persoane fara calitate procesuala pasiv a .



Cu privire la pretentiile de despagubire formulate de reclamanti, temeinicia acestora si cuant umul
solicitat:

n cauzd au fost pretinse despdgubiri pentru daune materiale in suma de 50.000 Lei reprezentand
cheltuieli de spitalizare, de tra nsport, medicatie si interventii chirurg icale efectuate de catre
reclamantul O E S C si 20.000 Lei de catre reclamantii Gascan S ,
Gascan V ,C I si Gascan C reprezentand cheltuieli centru indeplinirea
ritualurilor religioase si de inmormantare a defunctei.

In probatiun ea acestor pretentii reclamantul O Eusebju a anexat actiunii do cumente justificative
de plata in suma de 6.081,93 Lei, compus a d__ 4.763,35 Lei costul medicamentelor si investigatiilor
efectuate, 920,49 Lei cheltuieli de transport (carburant auto) si 398,14'kei contravaloare alimente, iar
ceilalti r eclamanti au probat cheltuieli T n legatura de cauzalitate cu'decesul victimei in suma de
5.043,96 Lei, inclusiv pentru serviciile funerare efectuate defuneteippentru diferenta solicitand audierea
martorilo r.

Avand T n vedere valoarea mare a daunelor materiale selicitate'si raport at la faptul juridic delictual in
care s i au izvorul pretentiile reclamantilor - agtidentul rutier — a precizat cd pentru cuantificarea
despagubirilor sunt aplicabile prevederile legii'spec€iale®aasigurarilor, T n care sunt prevazute atat
categoriile de daune materiale ce pot fi@cordate'de asigurator in cazul producerii riscului asigurat, cat s i
modalitatea de cuantificare a acestora, cuprinse i n prevederile Art. 50 pct. 1si2d__ Norma ASF nr.
23/2014, astfel:

,» Art. 50 - La stabilirea despagubirilorin cazul vatamarii corporale sau al decesului unor persoane se au
in vedere urmatoarele:

1. Tn caz de vatamare corporala:

d) eventualele che ltuieli prilejuite de accident - cheltuiel i cu transportul persoanei accidentate, cu
tratamentul, cu spitalizarea, pentru recuperare, pentru proteze, pentru alimentatie suplimentara,

conform prescriptiilor medicale, probate cu documente justificative, si care nu sunt suportate d__

fondurile de asigurari sociale prevazute de reglementarile in vigoare;

2.1n caz de deces:



a) cheltuielile de inmormantare, inclusiv pentru piatra funerara, precum si cele efectuate cu i
ndeplinirea ritualurilor religioase , probate cu documente justificative;

b) chel tui elile cu transportul cadavrului, inclusiv cele de imbalsamare, probate cu documente
justificative, de la localitatea unde a avut | oc decesul pana la localitatea in care se face inmormantarea;’

’

Prin urmare nu orice mijloc de proba este admisibil i n dovedirea daunelor materiale la care urmeaza a fi
obligat un Asigurator RCA (spre exemplu, nu poate fi avuta in vedere proba testimoniald), iarfafprobati
une reclamantii aveau obligatia sa depuna la dosar inscrisuri d__ care sa rezulte indubitabikexisten ta si
intinderea prejudiciului pretins si a legaturii de cauzalitat e dintre acesta si fapta ilicita,, probat cu
documente justificative.

In cauza pentru probatiune s-a solicitat proba testimoniala, desi"dauneleimateriale nu pot fi dovedite cu
martori, nici i n rapo rt de prevederile Art. 309 alin. 1-3 Cod{procedura civila, ci doar cu documente
justificative, avand T n vedere c a pentru to ate aceste cheltuielittrebuie sa existe 1 nscrisuri fiscale (b
onuri, chitante, ordine de plata , extrase de cont).

A reiterat cd despa gubirile pentru daune matetiale provocate prin a ccident rutier sunt admisibile Tn
madsura indeplinirii cumulative a celor tréi conditii‘prevazute in dispozitia legala mai sus mentionata,
respectiv: au fost necesare (conditie care stabileste existenta unei legaturi de cauzalitate 7 ntre fapta si
prejudiciu), sunt probate cu documente justificative (conditie necesara pentr u cuantificarea
prejudiciului) s i nu au fost suportate d___fondurile de asigurari soc iale (conditia ca prejudiciul sa nu fi
fost reparat 1 nca ). In acest senspa subliniat ca persoana vatamata a fost spitalizata s i ingrijita in unitati
medicale de stat T n bazacalitatii de asigurat, iar unit atile spitalicesti au actiune directd impotriva
asiguratorului RCA pentru cheltuielile de ingrijire si tra tament efectuate in beneficiul persoanelor
vatamate prin accidente rutiere.

T n concluzieha selicitat admiterea i n parte a cererii de despa gubiri pentru daune materiale, 1 n limita
sumeide 6.082 Lei pentru reclamantul Qbretin E S C si a sumei de 5.044 Lei pentru
reclamantii‘Gascan Stel ica, Gascan V ,C I si Gascan C

In referire la cuantumul foart e mare al daunelor morale pretinse i n cauz a, respectiv 2.250.000 Euro,
d__ care 1.000,000 Euro pentru Gascan Ste lica si cate 250.0 00 EuropentruC___ |, Gascan
Vv si Gascan C , ca urmare a decesului fiicei, respectiv surorii lor si 1.000.000 Euro p
entru Qbretin E S C ca urmare a vatamarii corporal e, preliminar face precizarea ca




acestad__ urma nu a depus d ocumente medico-legale prin care s a fie evaluata vatamar ea sub
aspectul numarului de zil e de ingrijiri medicale necesare vindecarii leziunilor.

Avand in vedere c3, T n conformitate cu regulile esentiale ale raspunderii civile delictuale, reparatiunea
consecintelor daundtoare ale faptului delictual trebuie sa vizeze prejudiciul real si cert incercat de
persoanele pagubite - finalitatea acestui tip de despagubiri fiind aceea de acordare a unei compensatii
banesti pentru suferinta nregistrata - in speta, nu poate fi cuantificatd dauna persoanei vatamate direct,
reclamantul O E , in absent a evaludrii medico-legale care reprezinta un critesit jukidic de
apreciere a gravitatii leziu nilor traumatice Tn ansamblu, in raport atat de vatamarile suferite , ca t'si de
complicatiile lor imediate sau tardive.

Asa cum se retine Tn practica judiciara, dar si in doctrina , daunele morale fdu sunt destinate atat sa
repuna persoana vatamata in situatia anterioara, ca t reprezintda o compensareipa tfimoniala a
prejudiciului de ordin moral suferit de aceasta, neputand fi v orba de o reparatie propriu-zisa, ci de a-i

procura celui pagubit unele satisfactii de ordin moral - cu excluderea,insa, insmod obligatoriu, a oricarei
tendinte de Tmbogatire fara justa cauza .

Aceasta Tnseamna ca repararea daunei (inclusiv a celeimorale), trebuie asigurata independent de starea
si/sau posibilitatile financiare ale autorului pagub€ilsi/sau,a altor persoane chemate, potrivit legii civile,
sa garanteze si/sau sd acopere p rejudiciul ceft produs.

Tnsd desi cuantificarea prejudiciului moral nu are criterii legale de determinare, totusi este necesar ca
acesta sa fie apreciat rezonabil, pe o baza echitabild , raportat la conseci ntele negative suferite de cei in
cauza, astfel incat sa nu se transforme irvenituri ne justificate,

Tocmai pentru realizarea‘acestui echilibru, la stabilirea cuantumulu i daunelor morale trebuie avutinv
edere principiul proportienalitatii T ntre echitate si nevoia sociala, repere la care doctrina Curtii
Europene a Drepturilor, Omului mai adauga inca un principiu, cel al raportarii nivelului daunelor mor ale
la niveluliveniturilor d__ t ara de origine.

A reamintit ca repararea prejudiciului T n prezenta cauza se intemeiaza pe dispozitiunile Legii speciale ca
temei juridic, prin care despagubirea pentru daunele morale in cazul vatamarii corporale si a d ecesului
unor persoane este reglementata a fi acordat a, conform Art. 50 pct. 1 lit. f si pct. 2 lit. d d__ Norma ASF
nr. 23/2014: « in conformitate cu legislatia si jurisprudenta d__ Romania. »

Este adevarat ca legea speciala a asigurarilor prevede numai aceste principii pentru cuantificarea
daunelor morale, lasand magistratului judecator dificila sarcina de stabilire a sumelor pe care persoana



vatamata este indreptatita sa le primeasca; insa, prin jurisprudenta creatd de instantele roma ne s-au
cristaliz at si criterii pentru o practica relativ unitara, in cazul vatamarilor corporale, pornind de | a un
reper stabilit - conform normelor legale - de specialisti, respectiv numarul de zile de Tngrijiri medicale
necesare pentru vindeca rea leziunilor traumatice» iar in cazul deceselor . raportat la venitul mediu pe
economie i n Romania, acordandu-se , i n medie, rudelor cele mai apropiate ale victimelor (parinti, copii)
echivalent ul acestui venit pentru o perioada de circa 2-3 ani,

In acest mod s -a pronuntat si Curtea Europeana a Drepturilor Omului de la Strasbourg, T ncauzaA
C Voic contra Romaniei, avand ca obiect despagubiri civile ca urmare a decesului mam ei
sale T n accident rutier, dand casti g de cauz d petentei si stabilind ca este indreptatitass.a primeasca
daune morale T n cuantum de 15.000 Euro.

D rept urmare, avand in vedere; faptul cd infractiunea d__ care a rezultat decesul viétimei Gascan

L F si vatamarea corporala a reclamantului O E S C a fost
savarsita d__ culpa, si nu cu intentie; ca suferintele fizice ale persoanelor vatamate si pentru pierderea
unui membru de famil ie nu difera de la caz la caz in functie de: sumele cerute cu titlu de daune morale,
de pozitia sociala si/sau materiala a victimelor accidentelor sau a persoanelor vinovate, acestea fiind
similare pentru toate partile vatamate; in cauza nu a fost depus un certificat medico-legal sau un raport
de ex pertiza medico-legala solic it de o autoritate, pfin care sa\fie constatate procedural vatamarile
corpo rale inregistrate de reclamant s i numarul dewzile de ingfijir i medicale necesare vindecarii; precum
sijurisprudenta T n cauze similare,  n conformitatecu dispozitiile Art. 50 pct 1 lit. fsipct. 2 lit. dd__
Norma ASF, a apreciat ca despagubirile morale'acordate de instanta ca urmare a decesului victimei

Gascan L F ar trebui ¢uantificatela valoarea de 80.000 Lei pentru tatal defunctei si
cate 50.000 Lei pentru fiecare dintre frati, iar ca urmare a vatamarii corporale suferite de reclamantul
0] E , Tn raport de Aumarul dexzile de Tngrijiri medicale necesare acesteia pentru vindecare,

ce va fi sta bilit prin expertiza,medico-legiala ce se va administra, in functie de care vor cuantifica si ei
valoarea daunelor.

S intetizand toate considerentele expuse a solicitat admiterea in parte a actiunii in limita sumei de 6.082

Lei pentru retlamantul O E S C si a sumei de 5.044 Lei pentru reclamantii
Gascan S , Gascan V ,C I si Gascan C , reprezentand desp agubiri
pentru daune‘materiale; T n limita sumelor de 80.000 Lei pentru Gascan S , cate 50. 000 Lei pentru
Gascan'V/ ,C I siGascan C , siTnraport de numarul de zile de ingrijiri
medicale necesare pentru vindecare pentru O E S C

T n conformitate cu dispozitiile Art. 254 Cod P___ .Civila, in dovedirea sustinerilor sale s i pentru ap&rari

pe fondul cauzei a inteles sa se foloseasca de urmatoarele probe:

- Tnscrisuri;



- expertiza medico-legala privind pe reclamantul O E S C avand urmatoarele
obiective:

a) stabilirea leziunilor traumatice suferite ca urmare a accidentului de circulatie d__ 09.08.2016,
conform fisei UPU si a fisei medicale aferenta spitalizarii;

b) sa se determine prin examene paraclinice (examen radiologie, TC, etc) stadiul de vindecare a leziun
ilor inregistrate de reclamant i n accident;

c) in raport de evolutia vin d ecarii leziunilor traumatice, sa se stabileasca numarul de zile de ingrijiri
medicale necesare vindecarii vatamarii corporale provenita d__ accidént;

- orice alta proba a cdrei necesitate de administrare ar rezultad__ dezbateri,

La data de 21.11.2017 reclamantii O E C ,C I , Gascan V , Gascan
S , Gascan C au depus la dosarul cauzei raspuns la intampinarea formulata de parati,
invederand urmatoarele:

Cu privire la pretentiile privind déspagubirilesformulate au considerat ca acestea nu sunt lipsite de
temeinicie, avand in vedere faptulied, in speta de fata, este vorba despre decesul unei persoane si
ranirea grava a alteia, cu efecte asupra capacitatii fizice pe tot parcursul vietii.

Totodata, cu privire'la dacumentele medico — legale despre care parata face vorbire Tn intdmpinare, au
mentionat faptul'ed se\afld in posesia acestora, insa detin toate documentele si certificatele de analiza
ce reflectd in med indubitabil starea mai mult decat grava de sanatate a numitului O E si,
mai mult decatatét, d__ aceste documente se poate observa ca acesta in continuare se afld sub
tratament de specialitate, pentru acest tratament fiind nevoie n mod regulat de deplasari in municipiul
Timisoara, localitate ce se afla la o distanta de peste 200 km de domiciliul acestuia.

Au invederat faptul ca se opune unei expertize medico — legale privind pe reclamantul O E

-C ce urmeaza sa aiba ca obiective :

- Stabilirea leziunilor traumatice suferite ca urmare a accidentului de circulatie d_ 09.08.2016;



- Sa se determine prin examene paraclinice stadiul de vindecare a leziunilor inregistrate de reclamant.

Raportat la sumele pe care reclamanta le considera ca fiind normale sau de acceptat, a precizat faptul ca
d__ punctul sau de vedere acestea sunt mai degraba derizorii tindnd cont de suferinta si traumele prin
care reclamntii au fost nevoiti sa treaca si trec in continuare.

Pentru toate aceste considerente, au solicitat admiterea actiunii asa cum a fost formulata.

La data de 22.11.2018 parata | C D L a_ H_ . EADadepusladosarul
cauzei Intampinare , prin care a solicitat ca, in raport de dispozitiile legale in materie,si probatoriul
administrat Tn cauza, sa se stabileasca in mod echitabil intinderea prejudiciului suferit si a despagubirilor
acordate, avand in vedere totodata existenta unui litigiu pe rolul instantelor.d< Bulgaria pentru
anularea politei de asigurar e in temeiul careia sunt formula tegorétentiile reclamantilor fata de
societatea parata.

Initio, d ata fiind calitatea de asigurator de raspundere ¢ivila pentru autoturismul al carui conducator
auto se face vinovat de producerea accidentuldi de circulatie, societatea datoreaza despagubiri pentru
vatamari corporale si deces in temeiul dispozitiilor'art. 50 d__ Norma ASF nr. 23/1014 , privind
asigurarea obligatorie de raspundere civila pentrujprejudicii produse prin accidente de vehicule, in
vigoare la data evenimentului rutier, in conditiile si limitele stabilite de acest e prevederi legale.

Potrivit art. 50 d__ Norma 23/2044 ,La stabilirea despagubirilor in cazul vat @ marii corporale sau al
decesului unor persoane, se,auin vedere urmatoarele

1. in caz de vdtamare 'corporald a) diferenta dintre veniturile nete ale persoanei vatamate, probate cu
documente fiscale, si indemnizatia primita d__ fondurile persoanei juridice sau fizice la care salariatul isi
desfasoara activitatea si/sau, dupa caz, d__ fondurile bugetului asigurarilor sociale de stat, pe perioada
spitalizarii si\a concediului medical; b) venitul mediu lunar net realizat d___ activitati desfasurate de
persoana vatdmata, probat cu documente justificative, in cazul persoanelor care nu au calitatea de
salariat; c) salariul de baza minim brut pe economie, in cazul persoanelor pagubite aflate la data
producerii accidentului in ultimul an de studii sau de calificare; d) eventualele cheltuieli prilejuite de
accident-cheltuieli cu transportul persoanei accidentate, cu tratamentul, cu spitalizarea, pentru
recuperare, pentru p roteze, pentru alimentatie suplimentara, conform prescriptiilor medicale, probate
cu documente justificative, si care nu sunt suportate d__ fondurile de asigurari sociale prevazute de
reglementarile Tn vigoare; e) cheltuielile cu Tngrijitori pe perioada incapacitatii de munca, daca prin



certificatul medical se recomanda acest lucru, insa nu mai mult decat salariul de baza minim brut pe
economie; f) daunele morale in conformitate cu legislatia si jurisprudenta d__ Romania;

2.1n caz de deces a) cheltuielile de inmormantare, inclusiv pentru piatra funerara, precum si cele
efectuate cu indeplinirea ritualurilor religioase, probate cu documente justificative; b) cheltuielile cu
transportul cadavrului, inclusiv cele de imbalsamare, probate cu documente justifica tive, de la
localitatea unde a avut loc decesul pana la localitatea in care se face inmormantarea; c) veniturile nete
nerealizate si alte eventuale cheltuieli rezultate in perioada de la data producerii accidentul@isipana la
data decesului, prevazute la pct. 1, daca acestea au fost cauzate de producerea accidentului; d) daunele
morale fa conformitate cu legislatia si jurisprudenta d__ Romania".

I n ceea ce priveste daunele materiale, trebuie sa avut in vedere, inainte delerice dezbatere legata de
cuantumul lor, ca acestea urmeaza a se stabili exclusiv pe baza documentelorjustifi€ative administrate
n cauza.

Societatea de asigurare poate fi obligata la plata de daune materiale doar in masura in care sunt
dovedite atat existenta cat si intinderea acestora, sens in cake paktea care le solicita trebuie sa faca
dovada efectuarii cheltuielilor a caror contravaloare‘@solicita precum si a legaturii de cauzalitate dintre
acestea si consecintele evenimentului asigurat.

De asemenea, este imperios necesar aj/avea in vedere faptul ca dovedirea pretentiilor privind daunele
materiale poate fi realizata doar prin prezentarea de docume nte justificative, astfel cum in mod explicit
dispun prevederile legale incidente, administrarea probei cu martori in sensul acesta fiind inadmisibila.

T n ceea ce priveste daunele'morale, a solicitat si se stabileascd cuantumul acestor obligatii in
concordanta cu dispezitiile art. 50 d__ Norma 23/2014, avand in vedere practica judiciara in materie si
exigentele echitatii.

Traumele creatérde asemenea evenimente sunt ih mod cert incomensurabile, tragedia este de
netagaduitysitocmai de aceea, legea permite acordarea de despdagubiri persoanelor afectate de astfel de
situatii nefericite.

T n acelasi timp trebuie s& avem in vedere c3 daunele morale nu reprezinti o reparare a prejudiciului, ci
ele au rolul de a compensa impactul psiho-socio-emotional nefast. Acestea urmaresc sa asigure partii
vatamate o alinare generata de conditii de viata mai confortabile, sa permita acesteia ca, la un moment
dat, sa poata realiza un transfer de afectivitate.



T n lipsa unor criterii legale pentru determinarea daunelor morale evaluarea acestora rdmane in sarcina
instantei, care trebuie sa se orienteze dupa tendintele practicii in materie, contextul socio-economic si
caracteristicile concrete ale cauzei.

Potrivit jurisprudentei nationale si a celei a Curtii Europene a Drepturilor Omului, acordarea daunelor
morale trebuie supusa unei aprecieri rezonabile, pe o baza echitabild, corespunzatoare prejudiciului real
si efectiv produs reclamantilor, intr-un cuantum adecvat, fara a conduce la o imbogatire fara justtemei,
n acest sens pronuntandu-se si ICCJ prin Decizia nr. 2129/2013.

D__ acest punct de vedere "stabilirea unor asemenea despagubiri implica, fara indoiala si o doza de
aproximare, insa instanta trebuie sa st abileasca un anumit echilibru in tre prejudiciul moral suferit si
despagubirile acordate, Tn masura sa permita celui prejudiciat anumitélavantaje care sa atenueze
suferintele morale, fara a se ajunge Tnsa in situatia T mbogatirii faradjust temei"4(Decizia nr. 2 d__ data
de 17 ianuarie 2017, pronuntatd in recurs de Sectia a Il-a civild.admalteil€urti de Casatie si justitie, avand
ca obiect pretentii daune morale),

T n oricare dintre situatii despagubirea pentru daune merale trebuie s3 tind seama de circumstantele
cauzei, de gravitatea faptei savarsite si a naturii valorii nepatrimoniale lezate, dar maia___ ca acestea sa
fie drepte, echitabile, rezonabile si proportionale cu préjudiciul moral efectiv cauzat, in dif erent ca s-au
avut in vedere daunele morale solicitatg’pentru vatamare sau daune morale solicitate pentru deces.

Referitor la pretentiile reclamantilor, a considerat ca acestea sunt exorbitante si nerealiste, raportat la
exigentele echitatii, practica instantelor in materie, la realitatea economica d__ societatea parata, la
obligatiile asumate si posibil suportate de catre un asigurator RCA sl la respectarea regulii neimbogatirii
fara justa cauza.

In ceea ce priveste atragerea raspunderii societatii pa rate pentru repararea prejudiciului suferit de
reclamanti, Thycalitate de asigurator RCA al autovehiculului al carui sofer se face vinovat de producerea
accidentuluiirutier, a precizat ca in prez ent se afla pe rolul Judecatoriei Vidin, Bulgaria, dosarul numarul
1961/2016 care are ca obiect judecarea cererii societatii sale de constatare a nulitatii absolute a politei
de asigurare nr, BG/30/xxxxxxxxxxxx in temeiul careia a luat fiintd raportul obligational care sta la baza
formularii pretentiilor rec lamantilor fata de societatea parata in prezenta cauza.

T n continuarea celor prezentate, a solicitat ca in raport de dispozitiile legale in materie si probatoriul
administrat Tn cauza sa se stabileasca intinderea prejudiciului suferit si a despagubirilor in mod echitabil
si fara a duce la o imbogatire fara just temei, avand in vedere totodata existenta unui litigiu pe rolul



instantelor d__ Bulgaria pentru anularea politei de asigurar e in temeiul careia sunt formulat e
pretentiile reclamantilor fata de societatea parata.

T n drept, si-a intemeiat aparérile pe prevederile art. 195 si urméto arele Cod procedura civil3, art. 2199
si urmatoarele Cod civil, Legea 136/1995, respectiv Norma ASF 23/2014.

T n probatiune, a solicitat incuviintarea probei cu inscrisuri.

La data de 28.11.2017 B Asiguratorilor de A d__ Romania (B.A'A.R.)/a depus la
dosarul cauzei precizari, prin care a aratat ca urmare a demersului sau, asiguratorull C
D :L a H d__ Bulgaria, | e-a comunicai faptu | cd infirmdwalabilitatea p olitei de

asigurare emisa pentru autovehiculul marca BMW cu nr. de inmatriculare BH 1295 AA, raportat la
accidentul produs in data de 09.08.2016, iar avand in vedere acest fapt au precizat ca nu se poate angaja
raspunderea asigurat orului | C D L a Hn “=d  Bulgaria, iar B.A.A.R.
nu poate reprezenta interesele respectivului asigurator, in acést dosar:

Raportat la faptul ca asiguratorul | CompauyD ;L a_ Healthd__ Bulgaria, a
infirm at valabilitatea politei de asigur are emisafpentruautovehiculul marca BMW cu nr. de
inmatriculare BH 1295 AA, au precizat ca, urmare ademersului sau de verificare, B N
CarteV____ d__ Bulgaria le-a comunicat.edmautovehiculul marca BMW cu nr. de inmatriculare BH 1295,
AA, implicat in accidentul de circulatie d__ data.de'0 9.08.20 16, era legal inmatricula t in Bulgaria la
data producerii accidentului.

B N Carte V d_ ) Bulgaria este semnatar al Acordului Multilateral de Garantare, ac
ord | a care a aderat si B N Carte V d__ Romania (B.A.A.R ) incepand cu dala de 01
august 2007 (Decizia nr2007/482 /EC d__ 09.07.07 - Jurnalul Oficial al UE nr. L 180/10.07.2007, pg. 42);

Prin semnarea Acofdului'Multilateral de Garantare, birourile semnatare garanteaza plata despagubirilor
la cure au dreptul persoanele prejudiciate prin accidente produse de a care au locul
obisnuit de statio nareiin aria lor de competenta ( in principal care sunt inmatriculate in tara biroului), si
care nu stint asigurate, pen t ru RCA/Carte V___.

A subliniat faptul'c a prin asumarea obligatiei de garantie, Birourile Nationale au se transforma in
societati de‘asigurare. Acordul Multilateral de Garantare are rolul de a proteja persoanele prejudiciate
prin ac cidente produse de a neasigurate. Birourile se comporta in astfel de situatii ca
fidejusori pentru obligatia de despagubire, angajeaza obligatia de garantare a Biroului N Carte
V__ d__ Bulgaria pentru despdgubirea persoanelor prejudici ate in urma accidentului in care a fost
implicat conducatorul autovehiculului cu nr. de inmatriculare BH 1295 AA, la data de 09.08,2016, insa
doar in masura n care vinovatia acestuia in produc erea accidentului va fi stabilita .

B. A.A.R., in calitatea sa d e mandatar legal al asiguratori lor d__ strainatate asa cum rezulta in mod
expres d__ prevederile art. 54 al in. 2 coroborate cu cele ale art. 48 alin.2 d__ Legea nr. 136/1995



privind asigurarile si reasigurarile in Romania si in conformitate cu prevederile art . 3 d__ Regulamentul
General al Consiliului Bi rourilor (Jurnalul Oficial al UE,

nr. L 192/31.07.2003, pg, 29) va reprezenta in aceastd cauz a B N CarteV d__ Bulg
aria (N B of B ianM I ).

Fata de ce | e aratate, a solicitat instantei sa introduca si sa citeze in acest dosar N B of

B M I n calitate de garant, la sediul mandatarului sdu d__ Romania B

Asiguratori lor de A d__ Romania.

La data de 04.01.2018 B N «CARTE V » d__ BULGARIA pfin reprezentant legal B
ASIGURATORILOR DE A D__ ROMANIA a depus la dosarul cauzei ‘¢erere prin care a solicitat
introducerea in cauza, 1 n calitate de parat a B N «CARTEV. » d__ BULGARIA, pentru

urmatoarele considerente :

Evenimentul rutier soldat cu decesul victimei Gascan L F si cu vatamarea corporal a a
reclamantului O EusebiuS__ C a fost produs de numitul N Octavi an

A conducand autovehiculul marca BMW Tamatriculat legal in Bulgaria sub numarul BH-1295-
AA, pentru care societatea de asigurare | COMPA D L A _H___ EADnua
confirmat valabilitatea politei .

Avand in vedere ca polita invocata de reclamanti nu a fost emis a de societatea D ,iar
autovehiculul nu avea o asiglirare de raspundere civil 3 la data producerii accidentului, pentru stabilirea
ca drului procesual sunt aplicabile hesmele europene T n materia asigurarilor, respectiv; dispozitiile
Deciziei 91/323/CEE; Decizieini2003/ 5 64/CE, Deciziei 2007/432/0E si Addendumului nr. 3, conform
carora, in situatia preducerii d__ culpa a unei daune pe teritoriul Romaniei de un conducator al unul
autovehicul legal inmatriculat pe teritoriul unui stat semnatar al Acordului Multilateral, dar neasigurat
pentru raspundereteivild cu o polit d valabila , dreptul la despagubire al persoanelor prejudiciate in tr-o

atare sityatie este g arantat de B N al tarii unde autovehiculul a re locul obisnuit de
stationare:
Asadar prin normele mentionate B Asiguratorilor de A utovehicule d__ Romania a primit un

mandat legal de reprezentare a Biroului omolog d__ t ara de orig ine a autovehiculului, T n veder ea
solutionarii pe cale amiabila a dau nelor - respectiv garantarea platii despagubirii s i valorificarea dreptul
ui de regres dobandit prin plata - ori a reprezentarii Biroului garant T n procedura judiciara, penala sau
civila . P e cale de consecinta, activitatea B.AAR, se subo rdoneaza regulilor esentiale ale mandatului
civil, mai precis, actele si faptele sale sunt socotite actele si fa ptele mandantului insusi - recte B___

N «CARTEV____ » D__ BULGARIA care, chiar sin lipsa unei polite de asigurare valabile, are



calitatea de garant pentru respectarea obligatiei de despagubire, fara insa a p utea opune persoanei
pagubite beneficiul de discutiune 7 n raport cu persoana celui vinovat de producerea accidentului.

Pentru aceste motive a solicitat sa se dispuna respingerea actiunii fata de societatea | C

D L A H_  EADsiscoatereaacesteiad__ cauza, i ntroducerea i n proces, i n calitate de
parat,a B UIN « CARTEV____ »d__ BULGARIA, s i citarea acestuia la mandatarul saud__
Romania-B___ ASIGURATORILOR DE A D__ ROMANIA, cu sediul in Bucuresti,

, Nr. 40-40 bis, ,

Totodata a precizat ca B N «CARTEV » d__ BULGARIA intelege’sa-si insuseasca toate
cererile si apararile formulate prin intdmpinare de societatea de asigurare | C D

L A__ HEALTH EAD si admiterea 1n parte a actiunii:

-1n limita sumei de 6.08 2 Lei pentru reclamantul O Eusebiu S C sia sumei de
5.044 Lei pentru reclamantii Gascan Steli ca, Gascan V yC I si Gascan C :
reprezentand despagubiri pentru daune materiale ;

- Tn limita sumelor de 80.000 Lei pentru GascansSteli ca, ¢ates50.000 Lei, pentru Gascan V ,
C I si Gascan C , si1nraport de;aumarul de zile de Tngrijiri m edicale necesare
pentru vindecare pentru Obr etin Eusebius$ C

n c onformitate cu dispozitiile Art, 254 Cod P Civila, in dovedirea sustinerilor sale si pentru
cauzeita,inteles sa‘se foloseasca de urmatoarele probe:

- Tnscrisuri;

- expertiza'medico-legala privind pe reclamantul Obret in Eusebiu S C avand urmatoarele
obiective:

a) stabilirea leziunilor traumatice suferite ca urmare a accidentului de circulatie d__ 09.08.2016,
conform fisei UPU si a fisei medicale aferenta spitalizarii;

b) sa se determine prin examene para clinice {examen radiologie, TC, etc) stadiul de vindecare a
leziunilor Tnregistrate de reclamant in accident;



¢) 1 n raport de evolutia v indecarii leziunilor traumatice, sa se stabileasca numarul de zil e de ing rijiri
medicale necesare vindecarii vatamarii corporale provenita d__ accident;

- orice alta proba a carei necesitate de administrare ar rezulta d__ dezbateri.

La data de 05.01.2018 reclamantii O E usebiu-S -C , Gascan St elica, C I ,
GascanV siGascanC au depus la dosarul cauzei raspuns la intdmpinare a formulata
de parata D L A H EAD, prin care aceasta solicita’sa se

stabileasca in mod echitabil intinderea prejudiciului suferit si a despagubirilor acordate, avand in vedere
totodata existenta unui litigiu pe rolul instantelor d__ Bulgaria pentru anularea politeide asigurare T n
temeiul careia sunt formulate pretentiile lor fata de societatea parata.

Au apreciat ca se impune a se face mentiunea ca nu au cunostinfaidespte nici un astfel de litigiu si mai
mult decat atat d__ punctul lor de ved ere un asemenea litigiu nu are relevanta concreta in cauza,
intrucat polita de asigurare in temeiul careia sun t formulate prietentiile lor a fost verificata la momentul
producerii accidentului ce a cauzat decesul si ranirea,grava a‘aumitilor Gascan L , respectiv

0] E -S -Catal in, iar aceasta s-a.dovedit a fi/0 polita de asigurare, valabila si legal
incheiatd, motiv pentru care este fara de tagada faptu | ca L A
H__ EAD este .socie tatea de asigurari ce trebuie sa'despagubeasca persoanele vatamate i n urma
acestui eveniment rutier.

In altd ordine de idei, referitor la despagubirile cerute de catre reclamanti, se impune a se face
mentiunea cu privire !la dauneléimateriale ca acestea sunt dovedite cu acte si documente {facturi fiscale,
bonuri, declaratii autentificate), insa n situatia numitulu i O E -S -C acesta
d__urmassiin prezent urkmeaza tratament de specialitate, interventii periodice la nivelul ochilor,
tratamente s i interventii suportate de catre mama acestuia, numita C F

D urmare,, a\invederat aceste aspecte intrucat pe toat a intinderea acestui proces familia
cheltuieste'sume importante de bani s i nu trebuie avute T n vedere,doar bonurile si facturile fiscale deja
depuse | a desarul cauzei.

Cu privire la rudele persoanei decedate, numita Gascan L , Si anume tatal, fratele si suro rile
acesteia trebuiesc avute in vedere dispozitiile art. 50 d__ Norma 23/2014-, avan d in vedere practica
judiciara T n materie.



De asemenea, cu privire la acordarea daunelor morale, cu toate ca d__ punct de vedere etic durerea
sufleteasc a este incompatibila cu un echivalent banesc, indiferent de cuantumul acestuia, aces te
compensatii sunt destinate sa asigure conditii de viata menite sa aline T ntr-o oarecare masura
suferintele psihice ale victimei, suferinte psihice extrem de mari daca se are T n vedere relatia extrem de
apropiata dintre tatal persoanei deceda te, aceasta fiind cea mai tanara dintre cel patru copii si desigur
relatia stransa cu fratele si celelalte doua surori.

Avand T n vedere toate aceste considerente, au solicitat admiterea actiunii asa cum a fost fefmulata si
obligarea paratei la plata daunelor morale si materiale pretinse de catre reclamanti.

La data de 25.04.2018 S Judetean de Urgentd Drobeta T____ S a depus la dosarul cauzei
cerere de interventie in interes propriu, prin care a solicitat sa fie obligati paratii la plata sumei de
994.29 lei, suma ce reprezinta ingrijiri medicale de care a beneficiat partea vatamata0O E -
S C pe perioada 09-12.G8.2016,conform art . 320 d___ Lg. 95/2006:/, Persoanele care prin
faptele lor aduc daune sanatatii altei persoane raspund potrivit legii sitau obligatia sa repare prejudiciul
cauzat furnizorului de servicii medicale reprezentand cheltuielile efectiveiecazionate de asistenta

medicala acordata. Sumele reprezentand cheltuielile efectiveior fi recuperate de catre furniz orii de
servicii medicale.... " ; se vorbeste despre pers oanele care prin faptéle lor adica orice persoana, ac estea
raspund si au obligatia sa repare prejudiciul cauzat, Au se vorbeste despre persoana impotriva cdreia s-a
pus in miscare actiunea penala - adica despre ineulpat; precum si obligarea | a plata dobanzilor si
penalitatilor de la data producerii accidentului pana'la data platii efective , pentru urmatoarele
considerente:

Afnvederat cd la data de 09.08.2016 numitul O E -S C a fostinternatin
cadrul unitatii noastre spitalicesti T n urma,unui‘accident rutier, beneficiind de 3 zile de Tngrijiri medicale
in perioada 09-12.08.2016. in urma acestei internari, acesta figureaza ca debitor 1 n evidentele sale
contabile cu suma de 994. 29%ei.suma ce nu a fost achitata pana T n prezent, fiind intrunite conditiile

generale ale raspunderiitcivile 'delictuale, prevazute de art.320 d__ | egea 95/2006 , privind reformain
domeniul sanatatii.

n drept, a invacat dispezitiile art. 62 c. p___.civ, art.320d__ Lg. 95/2006.

A solicitat TAcuviintarea probei cu Tnscrisuri: decont cheltuieli pacient O E S
C .

In caz de neprezentare a solicitat judecarea in lipsa, conform art. 411 alin. 2 c.pr .c iv.



La data de 03.05.2018 reclamantul O E S C a depus la dosar raspuns la
cererea de interventie Tn interes propriu formulata de S Judetean de Urgentd Drobeta T

S , prin care a precizat faptul ca nu se opune acestei cereri si a solicitat obligarea paratilor la plata
respectivelor daune pretinse de catre S Judetean de Urgenta Drobeta T S Si
admiterea cererii de interventie asa cum a fost precizata.

n cauz, instanta a incuviintat proba cu inscrisurile depuse la dosar de pérti si proba cu expertiz
medico — legal3, fiind depus la dosarul cauzei, la data de 15.06.2018, raportul de expertizamedico —leg
ala Intocmit de Institutul de Medicina Legala C

De asemenea, instanta a dispus atasarea dosarului penal nr.1795/P/2016 al Parchetului de pe langa
Judecatoria Caransebes.

La data de 07.02.2018 s-a depus la dosar de catre | C D L H_  EAD
hotararea judecatoreasca nr.440/20.11.2017 pronuntata de Jédecatoria Viidin —Bulgaria in dosarul
nr.1961/2016 definitiva cu apostila, traducere legalizata, in original si/in copie si copia politei de
asigurare BG/30/XXXXXXXXXXXX

Reclamantii au depus la dosar, prin avocat declaratia.olog rafa a numitului P D , inscrisuri
referitoare la controalele, investigatiile medicale'si biletele de internare ale numitului O
E -S -C , (file 83-142, vol Il , pag."191-200 ), precum si dovada cheltuielilor efectuate,

oferta BAAR de despagubiri- file 219-223) si practica judiciara.

In cauza s-a dispus efectuareauneitexpertize medico —legala de catre IML C , aceasta fiind depusa
la dosar ( file 182-188, vol I)

B de Carte V Bulgaria a depus de dosar note scrise si practica judiciara ( file 4-102, vol. IIl)

Potrivit arta248 alin.1 C.p___.civ., instanta se va pronunta mai intai asupra exceptiilor de procedura,
precum si asupra celor de fond care fac inutild, in tot sau in parte, administrarea de probe ori, dupa caz,
cercetarea in fond a cauzei.

Cu privire la exceptia lipsei calitatii procesuale pasive a paratului | C D L
A H EAD, instanta se va pronunta in sensul admiterii acesteia , cu urmatoarea motivare:




Calitatea procesuala presupune existenta unei identitati

procesuala activa) si cel care ar fi titularul dreptului afirmat, precum si
cel despre care se pretinde ca este obligat in raportul juridic dedus judecatii ( calitate procesuala pasiva).

Reclamantul fiind cel care porneste actiunea trebuie sa justifice atat calitatea procesuala activa, cat si
calitatea procesuala pasiva, prin indicarea obiectului cererii si a motivelor de fapt si de drept pe care se
intemeiaza pretentia sa, iar instanta de judecata trebuie sa verifice sustinerile acestuia.

In cauza, societatea de asigurare ce figura ca asigurator al autovehiculului cu nr. de inmatriculare’BH
1295 AAA, ce a fost condus de N (0] A in data producerii@ccidentului, respectiv
in 09.08.2016, asa cum rezulta d__ polita de asigurare de raspundere civila nr.BG/30/xxxxxxxxxxxx.( fila
48-49 vol I1)

Insa, aceasta politia de asigurare a fost declarata nula prin hotararea nr440/20.11.2017, pronuntata de
Judecatoria regionala Vidin, Sectia civila, depusa la dosar la filele 39°-48, tradusa de traducator autorizat
si cu apostila aplicata la data de 05.01.2018.

Prin urmare, ca o consecinta a anularii politei , sé apreciaza.ca societatea nu mai are calitatea de
asigurator in cauza si, prin urmare , nu mai poate avea calitatea de parat, moti v pentru care se va
admite exceptia lipsei calitatii procesualegpasive.

Cu privire la exceptia lipsei calitatii procesuale pasive a paratului B A DE
A D_R pinstanta séva pronunta in sensul respingerii i acesteia, cu urmatoarea
motivare:

Prin Decizia 2007/482/CE'adoptata la data de 09 iulie 2007 si publicata in Jurnalul Oficial al Uniunii
Europene d__ 10 iulie 2007, Comisia Europeana in calitate de organ executiv al Uniunii Europene a
constatat ed,sunt indeplinite conditiile pentru eliminarea controlului la frontierd a documentelor de
asigurare care atesta asigurarea raspunderii civile pentru a care au locul obisnuit de
stationarewpeiteritoriul Bulgariei si Romaniei.

Data de 01 august 2007 constituie momentul intrarii in vigoare pentru Romania a ,Acordului
Multilateral intre birourile nationale ale asiguratorilor d__ Statele Membre ale Spatiului Economic
European si a altor state asociate” denumit pe scurt Acordul Multilateral.



Consecintele principale ale intrarii in vigoare a acestui Acord sunt:

— eliminarea controlului sistematic la frontiera al documentelor de asigurare de raspundere civila
obligatorie pentru a facilita circulatia autovehiculelor intre statele semnatare.

— eliminarea obligativitatii prezentarii unui document de asigurare de raspundere civila obligatorie,
Acordul fundamentandu-se pe principiul ca placuta de inmatriculare dintr-un stat semnatarreprezinta
prezumtia acoperirii printr-o asigurare de raspundere civila obligatorie.

— birourile semnatare garanteaza pentru despagubirile cuvenite partilor pagubite ini¢azul in care
autovehiculul legal inmarticulat in tara lor de competenta produce un accident pe teritoriul unui alt stat
semnatar si sunt neasigurate de raspundere civila obligatorie.

n acest sens, Directiva 72/166/CEE, prevede expres faptul cisbirourile nationale de asigurare ale
statelor membre trebuie sa incheie intre ele un acord prin,carefiecare birou national garanteaza
solutionarea evenimentelor asigurate produse pe teritoriul'sau silprovocate de circulatia vehiculelor
care stationeaza in mod obisnuit pe teritoriul altui statmembrnu, indiferent daca sunt asigurate sau nu,
n conditiile stabilite de legislatia sa nationala privingd asigurarea obligatorie.

Astfel, conform Directivei mentionate, in bazaunei prime unice de asigurare, asiguratorii sunt obligati
sa preia raspunderea asiguratilor lor peteritoriul Spatiului Economic European.

F___ de aceste prevederi,instantaapreciaza ca in cauza obligatia de despagubire apartine BIROULUI DE
CARTE V____ BULGARI'A, ceare calitate de parat, insa si BAAR R are calitatea de parat, intrucat
plata se va efectua catre persoanele prejudiciate de catre BAAR, in calitate de Birou gestionar, urmand
ca rambursarea,sumelor platite cu titlu de despagubiri, a costurilor pentru serviciile necesare gestionarii
cazului de dauna (constatari, expertize, cheltuieli de judecata, etc.) precum si plata unui onorariu de
gestionaféysautaxa de gestiune) calculat la nivelul de 15% d__ sumele platite cu titlu de despagubiri
(art.5,lit. aisi h'di > Conventie) sa fie achitatede B__ de Carte V____ Bulgaria, in calitate de Birou
Emitent.

In confor mitate cu art.39 d__ Norma nr.23/2014 p entru acoperirea prejudiciilor suferite in urma
producerii unor accidente de vehicule, ,, persoanele pagubite se adreseaza in vederea avizarii daunei
asigurdtorului RCA cu care proprietarul vehiculului, raspunzator de producerea accidentului, a incheiat
asigurarea obligatorie RCA, la reprezentanta de despagubiri, la Asociatia "Fondul de protectie a
victimelor strazii" ori catre BAAR, in calitatea sa de birou gestionar.”



Cu privire la gestionarea cazurilor de dauna si achitarea despagubirilor cuvenite persoanelor
prejudiciate, art. 3 al Conventiei, prevede ca:

-in momentul Tn care un birou gestionar este informat despre producerea unui accident pe teritoriul sdu
de competenta, care implica un vehicul care are locul obisnuit de stationare pe teritoriul unui alt birou
semnatar al Conventiei, va proceda de indata la analizarea circumstantelor producerii accidentului
pentru a fi in masura sa solutioneze eventualele cereri de despagubire legate de accidentul respectiv
(art. 3 lit. a);

B emitent(b___ emitentesteb__ pe teritoriul caruia are locul obisnuit de stationare
autovehicul implicat in accident — a se vedea art. 2 lit. g d__ Conventie), autorizeaza b_____ gestionar
sa solutioneze toate cererile de despagubire legate de accident, atat pecale judiciara cit si pe cale
extrajudiciara (art. 3 lit. b); activitatea de gestionare poate fi facuta directde catre b gestionar sau
de persoane mandatate de acesta (art. 3 lit. c);

B gestionar are competenta exclusiva de interpretare sidde aplicare a prevederilor legale d__ tara
sa si de asemenea are competenta exclusiva pentru a solutiona toate pretentiile de despagubire legate
de accident (art. 3 lit. d);

Dupa solutionarea cererilor de despagubire si plata efectiva a despagubirilor catre persoanele
prejudiciate, b gestionar va,solicitatasiguratorului vehiculului prin intermediul caruia s-a produs
accidentul, daca acest vehicul a fost asigurat la data respectiva, sau biroului emitent daca vehiculul nu a
fost asigurat, rambursarea sumelor platite cu titlu de despagubiri, a costurilor pentru serviciile necesare
gestionarii cazului de dauha, (constatari, expertize, cheltuieli de judecata, etc.) precum si plata unui
onorariu de gestionare (sau taxa de gestiune) calculat la nivelul de 15% d__ sumele platite cu titlu de
despagubiri (art. 5 lit."aysi hid__ Conventie).

F de cele'de mai sus, instanta va respinge exceptia lipsei calitatii procesuale pasive a BAAR R

Analizand actele si lucrarile dosarului, instanta retine urmatoarele:

In prezenta cauza, reclamantii O E S -C , In calitate de parte vatamata, C
| , GASCAN V , GASCAN S si GASCAN C , toti patru in calitate de mostenitori
ai persoanei decedate Gascan L -F , asolicitat in contradictoriu cu paratii |

C D L _A_H EAD si B ASIGURATORILOR DE A D__ ROMANIA




(B.A.A.R), pentru ca prin hotararea ce se va pronunta sa fie obligate paratele la plata daunelor materiale
in cuantum de 70.000 lei si ale daunelor morale in cuantum de 2.250.000 euro, echivalent in lei la cursul
zilei, suferite in urma accidentului rutier produs la data de 09.08.2016 pe DN6, la KM 376+300, in care a
fost implicat autoturismul marca BMW cu numarul de inmatriculare BH - 1295 -AA , asigurat de catre

I C D LA _H_ EAD, (ulterior polita de asigurare fiind anulata) condus
de catre numitul N 0] A , accident ce s-a soldat cu decesul lui N

0] A , @ numitei B L A D , CU ranirea grava a numitului
0] E -S -C si cu decesul numitei Gascan L -F

D__ dosarul penal nr.1795/P/2016 al Parchetului de pe linga Judecatoria Caransebesgsolutionat prin
Ordonanta de Clasare dinn 15.06.2017 , datorita decesului faptuitorului, au rezultat urmatoarele:

In data de 09.08.2016 in jurul orelor 01:40 a.m. pe DN 6 (E 70 ), in afara localitdtii Mehadia, la km
376+300m, judetulC____ -S s-a produs un accident de circulatie

cu numarul de inmatriculare BH=1295-AA", condus de N

0] A si autoturismul marca Volkswagen Tran§porter.cuiumarul de inmatriculare BH -
815 — KL si remorca (platforma auto) cu numarul de inmatriculare XXXXXXXXXX care cir cula
regulamentar d__ sens opus, condus de S C D

Dinamica producerii accidentului a fost urmatoarea:

Conducatorul autoturismului marca BMW cu numarul de Tnmatriculare BH-1295-AA in timp ce se
deplasa pe DN6 (E70) in afara localitatii Mehadia directia Orsova catre Caransebes, cand a ajuns la km
376+300, intr-o curba deosebit de ‘periculoasa la dreapta nu a adaptat viteza de deplasare, a pierdut
controlul volanului, a patruns'pe contrasens si a intrat in coliziune lateral cu ansamblul de vehicule
format d__ autoturismul mareaVolkswagen Transporter cu numarul de inmatriculare BH - 815 — KL si
remorca (platformasauto).cu numarul de inmatriculare XXXXXXXXXX care circula regulamentar d__ sens
opus.

In urma producerii accidentului, se retine ca a rezultat decesul pe loc al unui numar de 3 persoane, doua
persoaneiN A 0] ,B A L aflate in autovehiculul cu nr.
de inmatriculare BH-1295-AA si decesul numitei Gascan L F si ranirea grava a numitilor
0] E S -C si a soferului autoturismului marca Volkswagen Transporter cu nr.
de inmatriculare BH - 815 —KL, S C D

D__ raportul de expertiza tehnica auto efectuata in cauza de expert tehnic auto G R_,d
cadrul Biroului J de Expertize Timis a rezultat ca principala cauza a producerii accidentului a fost
nerespectarea indicatorului ce limita viteza de deplasare la 70km/h, depasirea vitezei limita ce a dus la



derapaj in curba si necunoasterea comportamentului unui vehicul care are dispuse rotile motoarepe
puntea spate. Viteza de deplasare a vehiculului marca BMW a fost cuprinsa in intervalul 105-115 km/h,
iar a ansamblului de vehicule compus d__ autoutilitara WV si semiremorca a fost cuprina

/h. Conducatorul ansamblului de vehicule S C D a respectat
prevederile legale in vigoare pebntru acel tronson de drum si nu a avut nici o posibilitate de evitare a
accidentului.

Conducatorul autoturismului marca BMW numitul N 0 A , prin
comportamentul sau in trafic, legat de nerespectarea vitezei maxime impuse de indicator, depasirea
vitezei ce-i asigura mentinerea traiectoriei intr-o curba deosebit de periculoasa, a nerespectat
urmatoarele prevederi legale in vigoare |la data producerii accidentului: art.35(1),art.41(1). Art.48(1) d
OUG nr.195/2002 si art.77(2)art.121(1) d__ HGR nr.1391/2006 pentru aprobarea Regtilamentului de
aplicare a OUG nr.195/2002.

In conformitate cu art.39 d__ Norma nr.23/2014, ,,p entru acoperirea prejudiciilor suferite in urma
producerii unor accidente de vehicule, persoanele pagubite se’adreseazain vederea avizarii daunei
asigurdtorului RCA cu care proprietarul vehiculului, raspunzater de producerea accidentului, a incheiat
asigurarea obligatorie RCA, la reprezentanta de despagubiripla Asociatia "Fondul de protectie a
victimelor strazii" ori catre BAAR, in calitatea sa de birou gestionar. ”

In cauza, asigurator al autovehiculului cumr delifimatriculare BH 1295 AAA, condus de N

0] A in data producerii accidentulti, ( 09.08.2016 ), era | C D

L A _H_ EAD,cusediulinBulgaria,S_/ 1172, Blvd.One G.M.Dimitrov, a sacum rezultad__
polita de asigurare de raspunder@civila nr.BG/30/xxxxxxxxxxxx.( fila 48-49 vol II), T nsa, aceasta politia
de asigurare a fost declaratagula prin haotararea nr.440/20.11.2017, pronuntata de Judecatoria
regionala Vidin, Sectia civila, depusa'la dosar la filele 39 -48, tradusa de traducator autorizat si cu
apostila aplicata la data:de05.01.2018.

Potrivit Articolul 3%;, Gestionarea cererilor de despagubire ” d__ DECIZIA COMISIEI d__ 28 iulie 2003
privind aplicarea Directivei 72/166/CEE a Consiliului privind controlul asigurarii de raspundere civila auto
[notificataieu numarul C (2003) 2626], se stabilesc urmatoarele proceduri:

,» (1)In cazul in care un birou este informat cu privire la producerea unui accident pe teritoriul tarii in
care este competent, in care este implicat un vehicul care provine dintr-o alta tara, acesta trebuie sa
efectueze, fard a astepta o cerere formala de despagubire, o ancheta asupra imprejurarilor accidentului.
B__ comunica aceste informatii, cat mai repede posibil, asiguratorului care a emis cartea verde sau
polita de asigurare sau, dupa caz, biroului in cauza. Cu toate acestea, impotriva biroului nu se poate
invoca nici un fel de neindeplinire a acestor obligatii.



n cazul in care, pe parcursul acestei anchete, b constata c3 asiguratorul vehiculului implicat este
identificat si ca exista un corespondent al acestuia autorizat in conformitate cu dispozitiile articolului 4,
b trimite fara intarziere informatiile acestui corespondent in vederea utilizarii acestora in orice
scop folositor.

(2) La primirea unei cereri de despagubire ca urmare a unui accident produs in conditiile descrise
anterior, in cazul in care a fost autorizat un corespondent al asiguratorului, b___ Ti transmite aceasta
cerere de despagubire fara intarziere in vederea gestionarii si solutionarii in conformitate cu dispozitiile
articolului 4. n cazul in care nu existd un astfel de corespondent, b informeaza de indata
asiguratorul care a emis cartea verde sau polita de asigurare sau, dupa caz, b n_ cauzd,,cu privire la
faptul ca a primit o cerere de despagubire si ca o va investiga sau va asigura investigarea ei de catre un

agent a carui identitate o comunica.

(3)B este autorizat sa solutioneze amiabil orice cerere desdespagubire si sa primeasca notificari cu
privire la orice act judiciar sau extrajudiciar care ar putea antrena despagubiri.

(4) Fiecare cerere de despagubire trebuie tratata de catre birou in mod autonom si in conformitate cu
actele cu putere de lege si normele administrative aplicabile’in tara in care s-a produs accidentul privind
raspunderea, despagubirea partilor prejudiciate, si@asiglifarea auto obligatorie, reprezentand cat mai
bine interesele asiguratorului care a emis cartea verde sau polita de asigurare sau, dupa caz, ale biroului

in cauza.

Numai b este competentin,toate problemele privind interpretarea legii aplicabile in tara in care s-
a produs accidentul (chiafidaca aceasta face trimitere la dispozitiile legale d__ alta tara) si pentru
solutionarea cererii de despagubire. Sub rezerva acestei ultime dispozitii, b informeaza, la cerere
expresa, asiguratorul sau b n cauzad Tnainte de a lua o decizie definitiva. ”

In cazul de\fata, BAAR R este birou gestionar, iar B de Carte V Bulgaria este Birou
emitent,

Potrivit art.50 diun Legea nr.136/1995, in vigoare la data producerii accidentului, d espagubirile se
acorda pentru sumele pe care asiguratul este obligat sa le plateasca cu titlu de dezdaunare si cheltuielile
de judecata persoanelor pagubite prin vatamare corporala sau deces, precum si prin avarierea ori
distrugerea de bunuri.



n caz de vatdmare corporald sau deces, despdgubirile se acordd atat pentru persoanele aflate in afara
vehiculului care a produs accidentul, cat si pentru persoanele aflate in acel vehicul, cu exceptia
conducatorului vehiculului respectiv.

Se acorda despagubiri si in cazul in care persoanele care formuleaza pretentii de despagubiri sunt sotul
(sotia) sau persoane care se afla in intretinerea proprietarului ori conducatorului vehiculului asigurat,
raspunzator de producerea accidentului.

Potrivit art.50 d__ Norma nr.23/2014 privind asigurarea obligatorie de raspundere_civila pentru
prejudiciii produse prin accidente de vehicule se prevad urmatoarele:

La stabilirea despagubirilor in cazul vatamarii corporale sau al decesului unoripersoane, se au in
vedere urmatoarele:

1.1n caz de vatamare corporala :

a) diferenta dintre veniturile nete ale persoanéi vatamatesprobate cu documente fiscale, si
indemnizatia primita d__ fondurile persoanei juridi¢essau fizice la care salariatul isi desfasoara
activitatea si/sau, dupa caz, d__ fondurilesbuigetului asigurarilor sociale de stat, pe perioada spitalizarii si
a concediului medical;

b) venitul mediu lunar net{realizat.d__“activitati desfasurate de persoana vatamata, probat cu
documente justificative 4in cazul persoanelor care nu au calitatea de salariat;

c) salariul desbaza minim brut pe economie, in cazul persoanelor pagubite aflate la data producerii
accidentului Tniultimulian de studii sau de calificare;

d) eventualele cheltuieli prilejuite de accident - cheltuieli cu transportul persoanei accidentate, cu
tratamentul, cu spitalizarea, pentru recuperare, pentru proteze, pentru alimentatie suplimentara,
conform prescriptiilor medicale, probate cu documente justificative, si care nu sunt suportated__
fondurile de asigurari sociale prevazute de reglementarile in vigoare;

e) cheltuielile cu ingrijitori pe perioada incapacitatii de munca, daca prin certificatul medical se
recomanda acest lucru, Tnsa nu mai mult decat salariul de baza minim brut pe economie;



f) daunele morale: in conformitate cu legislatia si jurisprudenta d__ Romania;

2.1n caz de deces:

a) cheltuielile de inmormantare, inclusiv pentru piatra funerara, precum si cele efectuate cu
indeplinirea ritualurilor religioase, probate cu documente justificative;

b) cheltuielile cu transportul cadavrului, inclusiv cele de imbalsamare, probate cu documente
justificative, de la localitatea unde a avut loc decesul pana la localitatea in care se face,inmormantarea;

c) veniturile nete nerealizate si alte eventuale cheltuieli rezultate Tnyperioada’de la data producerii
accidentului si pana la data decesului, prevazute la pct. 1, dacasacestea au fost cauzate de producerea
accidentului;

d) daunele morale: in conformitate cu legislatiassi,jurisprudénta d__ Romania.”

Instanta constata ca BAARR____ afdrmulat oferte de despagubire catre reclamanti, la data de
26.03.2018, in timpul judecarii procesului, astfel; lui O E S i s-a oferit suma de
75.000 lei daune morale, luiG_ & S i’s-a oferit suma de 80.000 lei, numiteiG____ V i
s-a oferit suma de 45.000 lei, lui G C i s-a oferit suma de 45.000 lei, iar numitei C______
|___ is-aoferit suma de 45.000,lei:

Instanta constata calin “rma decesului numitei G L F au formulat cerere de
despagubiri pentrfu,daune materiale si morale tatal acesteia G STELICA (tata), ruda de gradul I,
precum si,C I ,G \Y siG C , in calitate de surori/frate, ruda de

gradul Il cu,defuncta.

In ceea ce priveste daune materiale legate de transportul cadavrului, inmormantare si pomana instanta
constata ca sunt depuse inscrisuri doveditoare numai pentru suma de 5044 lei, desi a fost formulata
cerere de despagubire de 20.000 lei.

Prin urmare, se va admite numai in parte cererea de despagubire pentru daune materiale, pentru suma
de 5044 lei.



Cu privire la daunele morale solicitate pentru decesul fiicei G L F , respectiv a
surorii lor, instanta va constata ca sumele solicitate prin actiune sunt exagerat de mari, respectiv pentru
tata 500.000 eur, iar pentru fiecare frate/sora cate 250.000 eur fiecare.

P otrivit art. 1391 alin. (2) C. civ., instanta judecatoreasca va putea, sa acorde despagubiri ascendentilor,
descendentilor, fratilor, surorilor si sotului, pentru durerea incercata prin moartea victimei, precum si
oricarei alte persoane care, la randul ei, ar putea dovedi existenta unuilasemenea prejudiciu.

Existenta unui asemenea prejudiciu este de necontestat, piérderea fiicei, respectiv a surorii , intr-un
tragic accident de circulatie, la varsta de 27 de ani, produce,in moed cért o trauma psihica profunda si
ireversibila in randul familiei victimei.

Orice evaluarea baneasca a suferintei psihice prevocate de decesul unei persoane apropiate, nu poate
reda viata celui pierdut.

Atat Curtea Europeand a Drepturilor Omului, cat si inalta Curte de Casatie si Justitie, atunci cand acorda
despagubiri morale, nu opereazateu criterii de evaluare prestabilite, ci judeca in echitate, adica
procedeaza la o apreciéresubiectiva a circumstantelor particulare a cauzei.

Se constatd, de asemenea, ca in prezenta cauza victima accidentului rutier era o persoana ta nard in
varsta deg27 de ani, fiind cea mai mica dintre frati, apropiata sufleteste fata de tatal acesteia, toti
locuind in in relatii foarte apropiate. De altfel, cheltuielile de inmormantare au
fost supoertate de acestia.

Astfel, avand in vedere imprejurarile decesului, relatia interpersonala dintre victima si familia sa, varsta
victimei, Tn strdnsa corelatie cu gradul de imprevizibilitate al decesului, reactiile emotionale similare ale
oricarei alte persoane care si-a pierdut una dintre fii ce , respectiv surori, instanta apreciaza ca
acordarea sumei de 50.000 eur cu titlu de daune morale pentru tata, respectiv cate 15.000 eur daune
morale pentru surori/frate poate contribui la usurarea suferintelor psihice prin care trec cei 4 reclamanti
, fara a se considera ca se ajunge la o despagubire exagerata, nejustificata.



n ceea ce priveste intinderea despagubirilor in cazul decesului unui membru de familie, intr-o familie in
care relatiile erau armonioase, bazate pe afectiune si ajutor financiar d__ partea victimei, jurisprudenta
anterioard instituie anumite repere. Tn acest sens, privind cuantumul stabilit pentru daunele morale, s-
au pronuntat instantele nationale, respectiv: Decizia nr. 536 d__ data de 9 aprilie 2015 pronuntata in
Dosarul nr. x/4/2014 (nr. x/2015) al Curtii de Apel Bucuresti, sectia | penald, prin care s-au acordat
daune morale partilor civile (parintii minorei decedate), in cuantum de cate 100.000 euro pentru fiecare
in parte; Decizia penalad nr. 893/A d__ 24 iunie 2015 pronuntata in Dosarul nr. x/4/2014 (nr. x/2015) al
Curtii de Apel Bucuresti, sectia | penald, prin care s-au acordat daune morale partii civile (tatal minorului
decedat), in cuantum de 30.000 euro, sentinta comerciald nr. 966 d__ 25 mai 2011 pronuntata in
Dosarul nr. x/108/2010 al Tribunalului A___, sectia comerciald, prin care au fost acerdate daunesmorale
reclamantilor (parintii victimelor), in cuantum de cate 70.000 euro , Decizia nr.39%/2016-prin care Inalta
Curte a acordat despagubiri de 100.000 lei (aproximativ 22.222 euro) morale (stabilita in sarcina
apelantei parti responsabile civilmente, corespunzator culpei inculpatului dei50%) pentru fiecare dintre
partile civile in parte, este riguros dozata si in concordanta cu despagubirile evaluate prin hotarari
anterioare in situatii similare.

In ceea ce priveste celalalt reclam a nt, O E ) C , vatamat si supravietuitor
in urma accidentului d__ 09.08.2016, instanta apreciaza urmatoaréle:

Prin actiunea introdusa acesta a solicitat despagubiri‘iftssuma de 50.000 lei si daune morale in suma de
1.000.000 eur.

D__ actele medica depuse la dosara rezultat ca dupa accidentul rutier produs la 09.08.2016 a suferit
mai multe leziuni traumatice: traumatism cranian acut, contuzie-dilacerare temporara stanga, contuzie
frontala stanga, ischemi@isubcentimetrice lob occipital stang, edem cerebral, insuficienta respiratorie,
acuta protezata mecanic, la nivelul ambelor oase ale antebratului drept cu decolareepitiza
distala radius drept imebilizata in atela gipsata, 1/3 medie femur drept imobilizat,

ram ilio —ischiopubian, stang fixata percutan cu un surub sacroiliac, rabdomioliza forma severa,
sindrom citolitic plurierganic, coagulopatie severa . Ulterior internariiin S J de

u Dr=lr.s a fostinternatla S J deU Pius B Timisoara,

S Clinic Municipal de U Timisoara, S pentru Copii Louis T Timisoara.

Reclamantul a depus dovezi privind tratamentele si interventiile medicale efectuate, iar d__ expertiza
medico-legala efectuata in cauza a rezultat ca leziunile traumatice au necesitat 180 de zile de ingrijiri

medicale, avand si in prezent multiple diagnostice: status posttraumatism
cranio-cerebral cu multiple glioze poscontuzionale cortico s ubcortical frontal bilateral si substanta alba
frontal dreapta si postcontuzii hemoragice milimetrice capsular intern si nuclei ba z ali

dreapta, hemipareza ataxica sechelara, grifa cubita ta stanga cu sindrom amiotrofic Aran —Duchenne



stang, 1/3 medie diafiza femur drept operata consolidata, 1/3 medie disfiza oase
antebrat drept operata consolidata, epifiza distala radius drept operata consolidata,

cap metacarp V mana stanga consolidata, __ aripa sacrata stanga operata consolidata cu
materiale de osteosinteza restante, cicatrici operatorii la nevelu | coapsei drepte, antebratului drept si
bazinulu i. OD Gaura maculara si ruptura coroidiana postraumatica, OD glaucom secundar in tratament
decompensat medicamentos, toate acestea fiind ca urmare directa a accidentului rutier suferit in data
de 09.08.2016 si au ca rezultat o deficienta functionala medie globala cu IA 50% incapacitate adaptativa.

Numitul O E S C are o capacitate de munca redusa cel putin jumatate,
incadrandu-se in gradul lll de invaliditate cu termen de revizuire la 12 luni in vedereagriecuperarii
neuromotorii, consult psihiatric si consiliere psihologica.

In ce priveste daunele morale solicitate de reclamant, instanta are in vedere dispozitiile art.26 d__
Constitutie referitoare la respectarea si ocrotirea vietii intime, familialeisi private de catre autoritati
precum si art. 8d__ Conventia Europeana a Drepturilor Omului referitoarella’ocrotirea acelorasi valori,
prejudiciul moral reprezentand consecintele negative, rezultatele daunatoare ale lezarii valorilor
respective , in cauza de fata fiind vorba de un prejudiciu moral ce consta in suferinta fizica si psihica ce a
fost cauzata reclamantului in urma accidentului d__ 17.08.2014"

In doctrind, s-a statuat cd dauna morald consta in atingerea adusa valorilor ce definesc personalitatea
umana, valori care se refera la existenta fiziea a‘ @mului, la sdnatatea si integritatea sa corporalg, la
cinste, la demnitate, onoare, prestigiu profesional si-alte valori similare si cd, desi este real ca stabilirea
cuantumului despagubirilor echivalente unui prejudiciu nepatrimonial include o doza de aproximare,
instanta trebuie sa aiba in vederéo criterii, cum ar fi consecintele negative suferite de cel in
cauza pe plan fizic si psihic, importanta valorilor morale lezate , mdsura in care au fost lezate aceste
valori si intensitatea cu care au fost,percepute consecintele vatamarii, masura in care i-a fost afectata
viata familiala, profesionalassi.sociala .

n vederea aplicarihacestor criterii este necesar ca cel care pretinde daune morale s3 prezinte
argumente,si indicii d__ care sa rezulte Tn ce masura drepturile personale ocrotite prin Constitutie i-au
fost afectate sipe\cale de consecinta sa se poata proceda la o evaluare a despagubirilor ce urmeaza a
compensayprejudiciul , in cauza reclamantul dovedind cu actele medicale depuse si cu expertiza medico-
legala efectuata in cauza suferintele suportat e in urma accidentului rutier suferit .

Instanta va tine cont de varsta reclamantului la data accidentului, 17 ani, de faptul ca are redusa
capacitatea de munca cu 50%, ceea ce ii va afecta viata sociala, familiala, capacitatea de adaptare, de
angajare in campul muncii, confortul psihic, toata viata fiindu-i afectata.



Instanta constata dovedite cheltuieli materiale facute in folosul victimei in suma de 15.000 lei, incluzand
servicii medicale, medicamente, hrana, transport S -Timisoara, contravaloare cazare pentru
efectuarea controalelor medicale.

In ceea ce priveste cuantumul daunelor morale, instanta apreciaza ca fiind indreptatit sa primeasca cu
titlu de despagubiri suma de 40.000 eur.

In ceea ce priveste cererea de interventie in interes propriu a SPITALULUI J DEU

DR.TR.S , aceasta se va considera intemeiata, avand in vedere dispozitiile art.320.,d ") legea
nr.95/2006, cuantumul cheltuielilor de spitalizare fiind in suma de 994,29 lei, pentru cele 3 zile de
internare in aceasta unitate medicala

Prin urmare, va fi obligat paratul B N DE CARTEV____o BULGARIA/('N B OF
B M I ) prin mandatarul B A DEA D__

R la plata catre intervenient a sumei de 994,29 lei reprezentand cheltuieli de spitalizare de care a
beneficiat numitul O E S C in perioada 09-12.08.2016, la care se vor calcula

dobanzi pana la data platii efective.

Actiunea formulata fata de | COMPANY D L A H EAD se va respinge ca
fiind introdusa impotriva unei persoane fararcalitate procesuala pasiva.

Paratul BAAR R va fi obligat sa garanteze plata despagubirilor, in temeiul Articolul 3
,Gestionarea cererilor de deSpagubire” d> DECIZIA COMISIEI d__ 28 iulie 2003 privind aplicarea
Directivei 72/166/CEE a Consiliului®privind controlul asigurarii de raspundere civila auto [notificatd cu
numarul C (20 03) 2626].

Vazand si prevederile,art.1391 C.Civil, Norma 23/2004, Legea nr.136/1995, in vigoare la data savarsirii
accident@lui rutier,

PENTRU ACESTE MOTIVE,



N NUMELE LEGII

HOTARASTE :
Admite exceptia lipsei calitat ii procesuale pasive a paratului | COMPANY D L 1A
H__ EAD, cu sediul in Bulgaria, S 1172, Blvd.One G.M.Dimitrov si sediul progedurala,. __da
Societatea Civila de AvocatiC__ &C , cu sediul in Bucuresti, .80-
84, parter, sector 1.
Respinge exceptia lipsei calitat ii procesuale pasive a paratului B__ 4. ASIGURATORI LOR DE
A D R , cu sediul Tn Bucuresti, , nr.40-40bis,
>

Admite 1 n parte actiunea formulata de reclamantii O E S -C , domiciliat T n
Comuna S , , avandiCNP xxxxxxxxxxxxx,C__ |,
domiciliata Tn , avand CNP XXXXXXXXXXXXX, G
\Y) , domiciliata in Comuna S p , avand CNP XXXXXXXXXXXXX,
G_____ STELICA, domiciliat i n Comuna s ; , avand CNP
XXXXXXXXXXXXX , G C , domiciliatin Comuna$S__

, avand CNP xxxxxxxxxxxxx , toti cu domiciliul procesuala___la
CABINET AVOCAT C P S d> Dr.Tr.S , .33, judetul
M , Tn contradictoriucu B N DE CARTEV____ BULGARIA(N B OF
B M I Jprin mandatarul B___ ASIGURATORIL OR DE AUTOVEHICULE D__
R
Obliga pdratul B N DE CARTEV____ BULGARIA (N B OF B M
I ) prin mandatarul B A DE A D_R la plata catre
reclamantiy@a urmatoarelor sume:
- catre O E S -C suma de 15.000 lei daune materiale si suma de 40.000 EUR

daune morale



- catre C | ,G Vv ,G STELICA si G C suma de 5044 lei
reprezentand daune materiale.

-catre G STELICA (tata) suma de 50.000 EUR daune morale, echivalent in lei la cursul valutar d__
ziua platii .

-catre G \Y (sora) suma de 15.000 EUR daune morale echivalent in lei la cursulvalutar d__
ziua pla tii .

- catre C I (sora) suma de 15.000 EUR daune morale echivalent in lei la*¢drsul valutar d__
ziua platii .

- catre G C (frate) suma de 15.000 EUR daune morale‘echivalent in lei la cursul valutar

d__ ziua platii .

Respinge actiunea formulata de reclamanti impotrivaparatului C D L A
H EAD, ca fiind introdus a Tmpotriva uneigersoanefard'calitate procesual a pasiva .

Admite cererea de interventie T n interes proprig a SPITALULUI JU DETEAN DE U DR.TR.S ,
cu sediul in municipiul Drobeta T S {Splaiul M \Y , nr.4, judetul M

Obliga para tul B N DE CARTE V BULGARIA (N B OFB M

I ) prin mandatarul B A DE A D_ R la plata catre
intervenient a sumeitde 994,29 lei reprezentand cheltuieli de spitalizare de care a beneficiat numitul

0] E S C i n perioada 09-12.08.2016, la care se vor calcula dobanzi pana la

data platii efective.

Obliga paratul B.A.A.R. sa garanteze plata despagubirilor de mai sus.

Cu apel in 30 zile de la comunicare. Cererea de apel se va depune la Tribunalul M

Pronuntata in sedinta publica, azi 17.10.2018, la sediul Tribunalului M






