
 

JUDECĂTORIA TÂRGU J__ 

SECȚIA PENALĂ 

 

SENTINȚA PENALĂ Nr. XXX/XXXX 

Ședința   publică de la XX Octombrie 2019 

Completul compus din: 

PREȘEDINTE C______ E___ M_________ 

Grefier A______ M____ Ș_____ 

          

Ministerul Public a fost reprezentat de p_______ E_____ I_____ din cadrul  Parchetului de pe 

lângă Judecătoria XXXX 

  

  

Pe rol fiind judecarea procesului penal privind inculpatul XXXXXX S____ , trimis în 

judecată prin rechizitoriul nr. XXXX /P/2019 din 29.08 2019 al Parchetului de pe lângă Judecătoria 

Tg-J__, pentru săvârșirea infracțiunii prev. de art.336 alin.1  C.p. 

La apelul nominal făcut în ședința publică a răspuns i nculpatul XXXXX S____ , asistat de avocat 

G_____ Vasii D____ și avocat  C_____   A____. 

Procedura legal îndeplinită. 

S-a făcut referatul cauzei de către grefier , după care ,i nstanța i-a adus la cunoștință 

inculpatului învinuirea, conținutul dispozițiilor art. 83 Cod procedură penală, în sensul că are 

dreptul de a nu face nici-o declarație, atrăgând atenția inculpatului că dacă refuză să dea declarații 

nu va suferi nicio consecință defavorabilă, iar dacă va da declarații acestea vor putea fi folosite ca 

mijloace de probă împotriva sa și, potrivit disp. art. 374 alin. 4 Cod procedură penală, îi aduce la 

cunoștință că are posibilitatea de a fi judecat conform dispozițiilor acestui text de lege, pe baza 

probelor administrate în cursul urmăririi penale și a înscrisurilor prezentate, în cazul în care 

recunoaște în totalitate fapta de care este învinuit, beneficiind în acest caz de reducerea cu o treime 

a limitelor pedepsei, potrivit disp. art. 396 alin. 10 Cod procedură penală. 

Inculpatul, având cuvântul, a învederat instanței că dorește să se prevaleze de disp. art. 374 

alin. 4 Cod procedură penală, în sensul recunoașterii vinovăției. 

Instanța a procedat la ascultarea inculpatului în acest sens, declarația acestuia fiind 

consemnată în scris și atașată la dosarul cauzei, după citire și semnare. 

Instanța a pus în discuție cererea formulată de inculpat. 



Reprezentantul Ministerului Public, având cuvântul, arătă că este de acord ca inculpatul să 

fie judecat doar pe baza probelor administrate în cursul urmăririi penale și a înscrisurilor prezentate 

de părți, conform procedurii prev. de art. 374 alin.4 Cod procedură penală. 

Apărătorii inculpatului, au pus concluzii de admitere a cererii. 

Constatând încheiată cercetarea judecătorească, s-a acordat cuvântul pentru dezbateri. 

Reprezentantul Ministerului Public, după expunerea situației de fapt, a solicitat 

condamnarea inculpatului la pedeapsa amenzii penale și obligarea acestuia la plata cheltuielilor 

judiciare către stat. 

Apărător ii aleși ai inculpatului, au solicitat în principal, renunțarea  la aplicarea 

pedepsei,   iar în subsidiar, aplicarea dispozițiilor art. 83 C.penal având în vedere gravitatea redusă 

a faptei, apreciată prin prisma orei și porțiunii pe care a circulat, persoana inculpatului care nu este 

cunoscut cu antecedente penale și care a recunoscut și regretat fapta. 

Au depus la dosar înscrisuri în ci rcumstanțiere, concluzii scrise și practică judiciară. 

Inculpatul având ultimul cuvânt și-a însușit concluziile apărătorului ales. 

  

JUDECATA, 

  

Prin rechizitoriul nr. XXXX /P/2019 al Parchetului de pe lângă Judecătoria Tg-J__ a fost 

trimis în judecată inculpatul XXX_____ S____ , pentru săvârșirea infracțiunii prev. de art.336 alin. 

1 C.p.  

În fapt, s-a reținut că , p rin procesul-verbal din data de 17.03.2019, organele de poliție din cadrul 

P__. mun. Tg-J__ – Biroul rutier s-au sesizat din oficiu cu privire la faptul că în noaptea respectivă, 

în jurul orei 01:00, au depistat pe inculpatul XXXXX S____, în timp ce conducea pe 

______________________. Tg-J__, autoturismul marca BMW  cu nr. de înmatriculare 

XXXXXXXXX, fiind sub influența băuturilor alcoolice, având o alcoolemie peste limita legală. 

Din materialul de urmărire penală administrat la dosarul cauzei a rezultat că inculpatul este 

posesor al permisului de conducere categoria B eliberat de autoritățile din Italia în anul 2007, iar 

autoturismul descris mai sus era proprietatea sa. 

Pe parcursul cercetărilor s-a stabilit că în noaptea de ZZ/XX.XX.2019, în intervalul orar 

00:00 – 01:00, inculpatul a consumat într-un bar situat în Shopping City Mall Tg-J__, trei litri bere 

cu alcool, fără a mânca. 

Ulterior, în jurul orei 01:00, deși a realizat că se afla sub influența băuturilor alcoolice, 

inculpatul a  condus autoturismul descris mai sus în direcția 9 Mai – Centru, iar când a ajuns pe 

______________________. Tg-J__, agenții rutieri i-au făcut semnal regulamentar de oprire, însă 

acesta a refuzat, continuându-și deplasarea. 

În acele împrejurări, agenții rutieri au plecat în urmărirea inculpatului cu autoturismul din 

dotare, reușind oprirea acestuia iar pentru ca emana halenă alcoolică, s-a procedat la testarea 



acestuia cu aparatul etilotest, care la ora 01:13 a înregistrat o valoare de 0 ,58 mg/l vapori de alcool 

pur în a erul expirat. 

Astfel, s-a procedat la transportarea acestuia la Spitalul Județean de Urgență T____ 

Vladim______ Tg-J__ – Secția UPU, unde i s-au recoltat două probe biologice de sânge în vederea 

stabilirii alcoolemiei. 

Din buletinul de analiză toxicologică-alcoolemie nr. 198/491 și 199/491 din 19.03.2019 

întocmit de SML Gorj rezultă că la ora 01:25 inculpatul avea în sânge o alcoolemie de 1,65 ‰, iar 

la ora 02,25 avea în sânge o alcoolemie de 1,42 ‰. 

Cu ocazia audierii, în  cursul urmăririi penale, inculpatul a recunoscut și regretat fapta 

comisă, și-a însușit rezultatul analizelor de laborator, arătând că a condus autoturismul descris mai 

sus pe drumurile publice sub influența băuturilor alcoolice, însă nu a oprit inițial la semnalul 

agenților rutieri, motivând că nu l-a observat. 

Fapta inculpatului a fost dovedită și cu declarația martorului D_______ C______ D______ 

C_________ și martorei X_______ A_________, care se afla ca pasager pe locul din dreapta față 

al autoturismului condus de inculpat. 

Cu ocazia audierii, martora a confirmat că în intervalul orar 00:00 – 01:00, inculpatul a 

consumat într-un bar din incinta Shopping City Mall Tg-J__ bere cu alcool, după care a condus 

autoturismul pe drumurile publice, fiind oprit de organele de poliție. 

Martorul D_______ C______ D______ C_________ a asistat la testarea inculpatului cu 

aparatul etilotest în noaptea de 16/17.03.2019, observând că acesta a înregistrat o concentrație 

alcoolică de 0,58 mg/l vapori de alcool pur în aerul expirat, motiv pentru care Ș_____ S____ a fost 

condus la spital pentru recoltarea de mostre biologice de sânge. 

Situația de fapt expusă mai sus se dovedește cu următoarele mijloace de probă: - proces-

verbal de constatare a infracțiunii flagrante,-proces-verbal de recoltare și buletin de examinare, 

buletin de analiză toxicologică-alcoolemie,- declarații suspect/inculpat,declarații martori,- 

înscrisuri. 

Cauza a fost înregistrată la data de 02.09.2019 sub număr de dosar 

XXXXXXXXXXXXXX . 

Prin încheierea nr. 299 din data de 16. 09.201 9 , s-a constatat legalitatea  sesizării instanței, 

cu rechizitoriul nr. XXXX/P/XXX al Parchetului de pe lângă Judecătoria Tg-J__, fiind respectate 

dispozițiile art. 328 C.proc.pen., a administrării probelor, cu respectarea dispozițiilor art.114-123 

din același cod, precum și actelor de urmărire penală.  

În ședința publică din data de 22.10.2019 , inculpatul a declarat că în data de 17.03.2019, 

în jurul orelor 01:00, după ce consumase băuturi alcoolice, a condus auto cu numărul de 

înmatriculare XX XX X X X, pe ________________________-J__, și, fiind oprit de lucrătorii de 

poliție, a fost testat cu  etilotestul  rezultând  0 , 58 gr %, iar  apoi i s-au recoltat  două  probe  de 

sânge , rezultând  valori de 1,65 gr %0  alcool pur în aerul expirat, respectiv 1,42 gr %0, valori pe 

care  nu le-a contestat și nu le contestă. A recunoscut și regretat săvârșirea faptei, și-a însușit 

probatoriul administrat în cursul urmăririi penale, solicitând  aplicarea disp. art.375 C.p.p. A mai 

arătat inculpatul că este de acord  să presteze o muncă neremunerată în folosul comunității, 



adăugând  faptul că are un loc de muncă și are posibilitatea să o achite o amendă,  în cazul  în care 

i se va aplica o astfel de sancțiune.  

Analizând ansamblu l probatoriu administrat în cauză, instanța reține starea de fapt expusă 

prin rechizitoriu și apreciind-o, constată existența faptei inculpatului X_____ S____ care, în ziua 

de 17.03.2019, în jurul orei 01:00, a condus pe drumul public, un vehicul pentru care legea prevede 

obligativitatea deținerii permisului de conducere, având o concentrație de alcool în sânge peste 

limita legală, realizează conținutul constitutiv al infracțiunii de conducere a unui vehicul sub 

influența alcoolului sau a altor substanțe, prev. de art. 336 alin. 1 C .p, ș i a fost săvârșită cu 

vinovăție de autor, dovada fiind făcută cu: -               proces-verbal de constatare a infracțiunii 

flagrante,-proces-verbal de recoltare și buletin de examinare, buletin de analiză toxicologică-

alcoolemie,-declarații suspect/inculpat, declarații martori X_______ A______ X______, XXXX 

X______ ,-înscrisuri , coroborate cu declarațiile de recunoaștere date de autor în tot cursul 

procesului penal.  

Constatând dincolo de orice îndoială rezonabilă, că fapta există, constituie  infracțiune,  și 

a fost săvârșită de inculpat, adică întrunite cerințele art.396 alin.2 C.pr.pen., se va stabili acestuia 

o pedeapsă la individualizarea căreia, instanța va ține seama de limitele prevăzute de lege, pericolul 

social concret al faptei (apreciat prin prisma distanței scurte parcurse cu autoturismul, intervalului 

orar, categoriei de drum public, nivelului alcoolemiei), persoana inculpatului, care nu este 

cunoscut cu antecedente penale și a manifestat anterior un bun comportament în societate. 

Față de împrejurarea că, până la începerea cercetării judecătorești, autorul a recunoscut 

săvârșirea infracțiunii reținută prin actul de sesizare și a solicitat ca judecata să se facă în baza 

probelor administrate în faza de urmărire penală, va fi admisă cererea sa de judecare conform 

art.375 C.pr.pen., cu consecința reducerii limitelor de pedeapsă. 

Având în vedere criteriile expuse, nefiind întrunite cerințele legale pentru aplicarea  art. 80 

C.penal,  se va stabili în sarcina inculpatului pedeapsa de un an închisoare. 

În ceea ce privește necesitatea aplicării pedepsei, instanța constată că, în cauză sunt îndeplinite 

condițiile art. 83 C .pen., pedeapsa stabilită fiind mai mică de 2 ani închisoare, inculpatul nu a mai 

fost condamnat anterior la pedeapsa închisorii și a manifestat acordul de a presta o muncă 

neremunerată în folosul comunității. 

De asemenea, se constată faptul că maximul special prevăzut de lege pentru infracțiunea 

săvârșită de inculpat este de 5 ani închisoare, valoare inferioară celei de 7 ani închisoare prevăzută 

de art.83 alin.(2) C.pen. iar inculpatul nu s-a sustras de la urmărire penală ori judecată și nu a 

încercat zădărnicirea aflării adevărului. 

Pe de altă parte, se reține că acesta nu are antecedente penale, este integrat social, fiind 

pozitiv caracterizat socio – familial și profesional, a fost sincer în cursul cercetărilor și a manifestat 

o poziție de regret, în cauză nu există date din care să rezulte că a mai fost sancționat pentru consum 

de alcool, astfel că se poate aprecia că săvârșirea infracțiunii dedusă judecății are caracter 

accidental astfel că, având în vedere și circum stanțele concrete ale comiterii, distanța scurtă 

parcursă cu autovehiculul, ora târzie, împrejurarea că nu s-a produs un eveniment rutier, instanța 

apreciază că aplicarea imediată a unei pedepse nu este necesară, dar se impune supravegherea 

conduitei sale pentru o perioadă determinată. 



Față de aceste considerente, având  în vedere și acordul inculpatului de a presta muncă 

neremunerată în folosul comunității, în baza art.83 alin.(1), (3) C.pen. ,se va amâna aplicarea 

pedepsei închisorii pe un termen de supraveghere stabilit în condițiile art. 82 C . pen., de 2 ani de 

la data rămânerii definitive a prezentei hotărâri. 

În baza art.85 alin.(1) C. pen.,pe durata termenului de supraveghere, inculpatul va trebui 

să respecte următoarele măsuri de supraveghere: 

a) să se prezinte la Serviciul de Probațiune Gorj, la datele fixate de acesta; 

b) să primească vizitele consilierului de probațiune desemnat cu supravegherea sa; 

c) să anunțe, în prealabil, schimbarea locuinței și orice deplasare care depășește 5 zile, precum și 

întoarcerea; 

d) să comunice schimbarea locului de muncă; 

e) să comunice informații și documente de natură a permite controlul mijloacelor sale de existență. 

În baza art. 85 alin.2 lit.c  Cod penal., pe durata termenului de supraveghere, inculpatul va 

presta o muncă neremunerată în folosul comunității pe o perioadă de 60 de zile, obligație ce se va 

executa în cadrul UAT XXXXX sau Școlii Gimnaziale nr. X XXXXXX „  din aceeași localitate. 

În baza art. 86 alin. (1) C. pen. pe durata termenului de supraveghere, datele prevăzute în 

art.85 alin.(1) lit.c) - e) se vor comunic a Serviciului de Probațiune Gorj. 

În baza art. 404 alin. (3) C. pr. pen. , se va atrage atenția inculpatului asupra dispozițiilor 

art.88 alin.1, 2 și 3 C.pen., potrivit cărora, dacă în termenul de supraveghere nu respectă măsurile 

de supraveghere sau obligațiile impuse, sau săvârșește cu intenție ori intenție depășită o nouă 

infracțiune, instanța va revoca amânarea și va dispune aplicarea și executarea pedepsei. 

Instanța  nu va impune inculpatului  obligația de a nu conduce vehicule, având  în 

vedere  categoria de  drum  public, distanța pe care a circulat, împrejurarea că nu s-a produs un 

eveniment rutier, că de la data începerii cercetărilor practic a fost privat de dreptul de a conduce și 

că potrivit art. 103 alin.1 lit.c  din OUG 195/2002 modificată prin Legea 255/2013, în ipoteza 

rămânerii definitive a hotărârii, acest drept va fi suspendat pe o perioadă de 90 zile. 

În baza art. 274 alin. (1) C. pr. pen. , va oblig a pe inculpat la plata sumei de 1200 de lei cu 

titlu de cheltuieli judiciare avansate de stat. 

  

 

PENTRU ACESTE MOTIVE, 

ÎN NUMELE LEGII 

HOTĂRĂȘTE 

  

Admite cererea formulată de inculpatul X_____ X____, fiul lui X______ și X______, 

născut la data de XX.0X.XXXX , în B_____, jud. B_____, cu domiciliul în XXXX, 



____________________, _____________, _________________, CNP xxxxxxxxxxxxx, privind 

judecarea sa potrivit procedurii prevăzute de art.375 C.pr.pen rap. la art. 374 alin. 4 C.pr.pen. 

În baza art.336 alin.1  C.pen., cu aplicarea art.396 alin. 10 C.p.p,  stabilește  în sarcina 

inculpatului pedeapsa de  1 an închisoare. 

În  baza  art.396 alin. 4 C.p.p, rap. la art.83 C. pen., amână aplicarea pedepsei închisorii pe 

un termen de supraveghere stabilit în condițiile art.84 C.pen., de 2 ani,  de la data rămânerii 

definitive a prezentei hotărâri. 

În baza art.85 alin.(1) C. pen.,pe durata termenului de supraveghere, inculpatul trebuie să 

respecte următoarele măsuri de supraveghere: 

a) să se prezinte la Serviciul de Probațiune Gorj, la datele fixate de acesta; 

b) să primească vizitele consilierului de probațiune desemnat cu supravegherea sa; 

c) să anunțe, în prealabil, schimbarea locuinței și orice deplasare care depășește 5 zile, precum și 

întoarcerea; 

d) să comunice schimbarea locului de muncă; 

e) să comunice informații și documente de natură a permite controlul mijloacelor sale de existență. 

În baza art. 85 alin.2 lit. c  Cod penal., pe durata termenului de supraveghere, inculpatul va 

presta o muncă neremunerată în folosul comunității pe o perioadă de 60 de zile, obligație ce se va 

executa în cadrul UAT XXXXX sau Școlii Gimnaziale nr. X XXXX „  din aceeași localitate. 

În baza art. 86 alin. (1) C. pen. pe durata termenului de supraveghere, datele prevăzute în 

art.85 alin.(1) lit.c) - e) se comunică Serviciului de Probațiune Gorj. 

În baza art. 404 alin. (3) C. pr. pen. atrage atenția inculpatului asupra dispozițiilor art.88 

alin.1, 2 și 3 C.pen., potrivit cărora, dacă în termenul de supraveghere nu respectă măsurile de 

supraveghere sau obligațiile impuse, sau săvârșește cu intenție ori intenție depășită o nouă 

infracțiune, instanța va revoca amânarea și va dispune aplicarea și executarea pedepsei. 

În baza art. 274 alin. (1) C. pr. pen. obligă pe inculpat la plata sumei de 1200 de lei cu titlu 

de cheltuieli judiciare avansate de stat. 

Cu drept de apel în termen de 10 zile de la comunicare. 

Pronunțată în ședința publică din XX.XX.2019, la Judecătoria Tg-J__. 

 

Președinte, 

C______ E___ M_________ 

 

Grefier, 

A______ M____ Ș_____ 

 


